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Ozet

Turkiye-Iran iliskilerinde son yillarda kurulan siki isbirliginin 2011 yilinda
yasanan bazi gelismeler dolayisiyla sorunlarla karsilastigr géralmustar.
NATO Flze Savunma Sistemi cercevesinde Tlrkiye'ye yerlestirilen erken
uyarl amacli radar sistemleri Tahran tarafindan giderek artan bir sekil-
de elestirilmistir. Iran’da yasanan ic siyasi kavgalarin da etkisiyle zaman
zaman kontrolstiz ve tehditkar aciklamalara donusen bu elestiriler iki
Ulke arasinda gergin bir atmosfer olusmasina yol acmistir. Arap Dev-
rimleri cercevesinde Suriye’de yasanan olaylar konusunda da Ankara
ile Tahran'in farkl tutumlar takinmalari bu gerginligi artiran bir baska
unsur olmustur. Ancak iki tlke 2011 yilinda bu gerginligi sinirli bir dU-
zeyde tutmayi basarmis ve ekonomik alanda isbirligini artirmaya devam
ederek aralarindaki ticaret hacmini 16 milyar dolara ¢ikarmistir. Trkiye
ayrica, Iran nukleer sorunu konusunda da Batili tlkelerin sert pozisyo-
nundan uzak durarak sorunun diyalog yoluyla ¢6zimU konusundaki
politikasini 2011 yilinda da sdrdirmUstar.

Anahtar Kelimeler: Fiize Kalkani I Fiize Savunma Sistemi 1 Arap Dev-
rimleri 1 Kirecik Radar Ussti 1 PKK/PJAK I Ekonomik Isbirligi
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Abstract

The strong relations between Iran and Turkey established in recent
years confronted with some problems at beginning of 2011. Tehran
has strongly criticized early-warning radar system that was decided
to be stationed in Turkey as part of NATO's missile defense system.
These criticisms against Ankara from different Iranian officials were in
the form that two countries did not witnessed as such before. This
was mostly because of the internal power struggles among various
social and political actors involved in Iranian politics. Another crucial
factor that deteriorated the relations between two countries was the
diverging policies of Ankara and Tehran toward the Syrian crisis. The
two countries however, restrained themselves from accelerating the
hostility against each other and continued cooperation in the economic
terms. By the end of 2011 the trading volume of two countries reached
to 16 billion US dollars. In addition to this, unlike tough stance of
Western countries, Turkey sustained its position toward Iran’s nuclear
policies, demanding more dialogue and negotiation between parties.
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Girig

yihmin Tiirkiye-iran iliskileri acisindan, Tiirkiye'nin “kom-
2 O 1 1 sularla sifir sorun” anlayisina dayal politikasini uygulamaya
baslamasindan itibaren gecen en sorunlu yil oldugu tespitiyle bu yaziya bas-
lamak yanlis olmayacaktir. Ankara’nin, basta komsular1 olmak iizere, biitiin
iilkelerle iliskilerinde catisma ve gii¢ politikasi yerine, isbirligini 6ne ¢ikaran
bir yaklagim icerisinde olmasinmin dogru oldugu ve bu yaklagimin Tiirkiye’nin
de bir parcasini olusturdugu Ortadogu, Kafkaslar ve Balkanlar bélgelerini
Avrupa Birligi benzeri bir “baris havzasi”na déniistiirmek icin tek gercekei
model oldugu diisiiniiliirse, yukaridaki tespit ile baslamak sikintili bir du-
ruma isaret etmektedir. Ciinkii Avrupa Birligi'nin olusturdugu baris ve hu-
kuk alaninin devami i¢in Almanya ve Fransa’nin isbirliginin devami ne kadar
onemliyse, Ortadogu sorunlarmmin ¢éziimii ve bu bolgede benzeri bir bans
alaninin olusturulmasi i¢in de Tiirkiye ile [ran’in isbirligi o kadar 6nemlidir.
Ankara’nin ve Tahran’in da siirekli olarak, bolge sorunlarinin bolgesel aktor-
lerin inisiyatifiyle ¢oziilmesinin daha dogru olacagini, bolge dis1 aktorlerin
miidahalelerinin daha olumsuz sonuclara yol acacagin vurguladéiklarim ha-
uirlarsak, iki onemli bolgesel aktér olarak Tiirkiye ve Iran’in isbirligi icerisin-

de olmasinin ne kadar gerekli oldugu daha iyi anlagilir.

iki iilkenin, bu ishirligini saglamak i¢in 2002’den beri sarf ettikleri ¢caba
ve her tiirlii elestiriye kars1 koyarak atmis olduklar adimlara ragmen, 2011
yilinda birden riizgirin tersine esmeye baslamasi ve bazi1 medya organlarin-
da -fazlasiyla abartilh ve ¢ogu zaman kasith da olsa- iki iilke arasinda ¢a-
tisma ve savas ihtimalinden bahsedilmesine varan haberlerin yayinlanmasa,
Ortadogu’da kalic1 isbirligine dayali bir politika izlemenin ne kadar zor oldu-
gunu bir kez daha gostermistir. Daha 2010 yilinda fran ile gelistirdigi isbirligi
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nedeniyle iceride ve disarida “eksen kaymasi” suglamalarina maruz kalan
Tiirkiye yonetimi, 2011 yilinda, en azindan kamuoyunun énemli bir kesimi-
nin goziinde, fran ile catisma riskiyle kars1 karsiya olan bir aktére doniismiis-
tii. Hiikiimetin izlemis oldugu isbirligini onceleyen dis politika ¢izgisinde bir
degisiklik olmadig diisiiniiliirse, gercekte béyle bir catisma riski olmamasina
ragmen, bu yonde bir alginin olusmasini, sadece iki iilke arasinda catismaci
bir iliskiyi arzu eden bazi kesimlerin medyay1 da kullanarak bu yonde bir alg:
insa etmeye c¢alismalarinin bir iiriinii olarak gérmek yanlis olur. Bu durumda,
béyle bir alginin olusmasinin nedenlerini ortaya koymak bu yazinin ilk gérevi
olacaktir. Bu baglamda dért 6nemli nedenden bahsedilebilir:

Birincisi, gerek siyasetci gerekse biirokrat olarak iki iilkenin yénetim kad-
rolarinda bulunan baz1 aktérlerin zaman zaman yapmis olduklar: aciklamala-
rin bu algiyr besledigini ifade etmek gerekir. Bu tiirden aciklamalar, Tiirkiye
ile Iran arasindaki diplomatik iliskilerin yiiriitiilmesinden asil sorumlu olan
yetkililerin biitiin cabalarina ragmen iki iilke arasinda zaman zaman sorun-
lu bir atmosferin olusmasina yol agmistir. iki iilke iliskilerinin yiiriitiilme-
sinden asil sorumlu olan Basbakan, Cumhurbaskanm ve Disisleri Bakanlar
ozellikle c¢ikar catismalarinin oldugu durumlarda gerginlige yol agmayacak
bir dil kullanma konusunda hassas davransalar da, genellikle diplomatik dili
kullanma inceligine ve sorumluluguna sahip olmayan alan dis1 baz yetkili-
lerin diplomatik tisluptan uzak ve sorumsuzca aciklamalari iki iilke arasinda
olusan gerginligin temel sebeplerinden birini olusturmustur. Tran Dini Lideri
Ali Hamaney’in askeri damismam Tiimgeneral Yahya Rahim Safevi’nin Ekim
2011’de “Amerika’mn hedefleri dogrultusunda hareket etmekle” sucladig
“Tiirk devlet adamlarmin Iran ve Suriye’ye yénelik tavirlarim yanhs” bulan
aciklamasi, fran Meclisi Ulusal Giivenlik ve Dis Politika Komisyonu iiyesi
Muhammed Kevseri’nin yine Eyliil ayinda Tiirkiye’nin NATO Fiize Savunma
Sistemi cercevesinde topraklarina erken uyar sistemleri yerlestirmesine y6-
nelik kararim “Israil’i korumay: amaclayan bir girisim” olarak nitelendiren
ve “Tiirkiye’nin hassas dis politika konularindaki ¢ifte standardinin net bir
ornegi” seklinde itham eden aciklamasi,' yine ayni komisyonun bagkanvekili
Hiiseyin Ibrahimi’nin Aralik ayinda Iran’s hedef alacak bir saldir1 durumun-
da Malatya’nin Kiirecik ilgesine konuslandirilacak olan erken uyari radar
sistemine “saldirmanim Iran’m en dogal hakki olduguna” dair aciklamalari,
ondan yaklasik bir ay énce Iran Devrim Muhafizlann Hava-Uzay Kuvvetle-
ri Komutan: Tuggeneral Emir Ali Hacizade’nin benzer yondeki aciklamalar
buna érnek olarak gosterilebilir. fran Disisleri Bakam Ali Ekber Salihi’nin
Meclis Dis Politika Komisyonu Baskanvekili Ibrahimi’nin yukarida degini-
len tehditkar aciklamalari sonrasindaki su sézleri iki taraftan da gelen fevri
cikislarin olumsuz etkisine isaret etmektedir: “Tiirkiye ve fran basininda ma-
alesef bazilar1 Batili yorumcularin goriislerini aktariyor. Bazilar1 da uluslara-
ras1 konularda gerekli bilgilere sahip olmadan kendi sorumluluklart disinda
goriis beyan ediyor. Bilingsizce goriis beyan etmeler biraz yanlis anlamalara
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sebep oluyor. Bu, iki iilkede de var. iran’da son dénemde bazilar sorumluluk
alanlarn disinda ve bilmeyerek Tiirkiye ile ilgili goriis beyan ettiler. Biz, bu
goriiglerin tamamim reddediyoruz.”?

Ikincisi, Iran’da giderek siddetlenen i¢ siyasi miicadelenin farkh giic ak-
torlerini ortaya ¢ikarmasi ve bu aktorlerin sik sik dis politikay1 ve bu cerce-
vede Tiirkiye ile iliskileri icerdeki iistiinliik miicadelesinde bir ara¢ olarak
kullanmalar1 da Tiirkiye-Iran iliskilerinde yasanan sorunlarin énemli bir kay-
nag olarak goriilebilit. Gerek uluslararas politikadaki Iran’a ézgii sorunlar-
da (niikleer sorun gibi), gerekse bélgesel sorunlarda (Liibnan, Suriye ve Irak
gibi) Tahran’da yasanan giic miicadelesinin farkli aktorlerinin her birinden
farkl: seslerin yiikselmesi Ankara icin Iran’s zor bir muhatap haline getirmek-
tedir. 1990’h yillarin ézellikle ikinci yarisinda Tiirkiye’nin de Iran icin aym
nedenlerden dolay: zor bir aktor oldugu ve devletin dis politikada s6z sahibi
olmasi gereken yetkililerinin arkalarina devletin biitiin kurumlarini alarak tek
sesle konusamamalarinin muhataplarla iliski kurmay1 zorlastirdig1 ve ciddi
sorunlara yol actig hatirlamrsa 2011 yihinda Tiirkiye-Iran arasinda yasanan
sorunlarin nedeni daha iyi anlasilacaktir. 1990’larda i¢ politik kavgalardan
dolay1 dis politikada tek sesle konusamayan Tiirkiye Iran i¢in zor bir muhatap
iken, 2011°den itibaren aym sorunu yasayan Iran Tiirkiye icin zor bir muha-
tap haline gelmistir.

Uciinciisii, Tiirkiye ile Iran arasinda 2011 éncesinde sz konusu olan
olumlu atmosferin devam etmesine engel olan ve iliskilerde gerginlige neden
olan bir baska faktér ise Arap Bahar1 ya da Devrimleri olarak adlandirilan
olaylar cercevesinde bazi Arap iilkelerinde yasanan gelismelere iki iilkenin
farkli yaklasmalar olmustur. Bu baglamda 6zellikle Suriye konusunda iki iil-
kenin politikalarinin ciddi bir sekilde karsi karsiya geldigi ve Bahreyn ile
Yemen’de yasanan devrim girisimlerinde ise, en azindan politika olarak fark-
Lilastigy s6ylenebilir. Tahran yonetimi stratejik gerekcelerle ve insan haklarim
gormezden gelerek, Suriye’de diktator Besar Esad yonetimine ag¢ik bir sekilde
destek verip, stratejik ve insan haklar gerekceleriyle Bahreyn ve Yemen’'de
ABD ile yakin iliskilere sahip olan el-Halife ve Ali Abdullah Salih yonetimi-
ne kars1 miicadele eden muhalefete destek verirken, Tiirkiye insan haklar
gerekcesiyle Suriye’deki Esad yonetimine karsi miicadele eden muhaliflere
verdigi destegi stratejik gerekgelerle Bahreyn’deki mubhaliflerden esirge-
mektedir. Suriye’deki muhaliflere destek veren Tiirkiye, buradaki ozgiirliik
miicadelesinin basariya ulasma sansi oldugunu diistindiigii i¢in bu destegi
verirken, Bahreyn’deki 6zgiirliikk miicadelesinin basar1 sansinin ¢ok zayif ol-
dugunu diisiindiigii icin, burada Suriye’deki muhaliflere verdigi olciide bir
destek veren tavirdan kacinmakta, sadece halkin 6zgiirliik ve demokrasi ta-
leplerine saygi gosterilmesi gerektigi yoniinde aciklamalarla ve daha fazla
kamn akmasini 6nlemeye déniik arabuluculuk girisimleriyle yetinmektedir.
ABD ile Suudi Arabistan ve diger Korfez iilkelerinin Bahreyn’le ilgili ¢cikarlar
ve bu iilkelerin bu cercevede iran’la yasadiklari ¢ikar catismasi ve giic miica-
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delesi baglaminda diisiiniildiigiinde, Tiirkiye’nin Bahreyn’deki halk hareket-
lerine iliskin olarak, Suriye’dekine benzer sekilde muhaliflere destek vermesi
kendisini acik bir sekilde ABD, Suudi Arabistan ve Korfezdeki diger Arap
iilkelerinin karsisinda ve fran’m yaninda konuslandirmas: anlamina gelecegi
icin, Tiirkiye Suriye kadar kendisine etkide bulunmayan ve komsusu olmayan
Bahreyn konusunda risk almak istememis ve bu gii¢ miicadelesinin bir par-
casi olarak goriinmesine yol acacak adimlardan uzak durmay: tercih etmistir.
Ancak bu durum Ankara’y1, Suriye konusunda insan haklari ve halkin demok-
rasi arayisina destek iddiasiyla muhaliflere destek verirken, Bahreyn’de stra-
tejik birtakim hesaplarla bu degerlere sirtimi déndiigii yoniindeki elestirilere
muhatap kilmistir. Bahreyn konusunda bu tutumu, Arap Baharn konusundaki
genel soylemi dikkate alindiginda, Ankara’yr Tahran’dan gelen elestirilere
de maruz birakmus, Tran’in 6zellikle Suriye konusunda takinmis oldugu tav
benzer gerekcelerle hakli gormesi ve gostermesi sonucunu dogurmustur.

Dérdiinciisii, Tiirkiye’nin 2010 yili Aralik ayinda énemli tartismalar son-
rasinda bir takim sartlarla da olsa kabul etmek zorunda kaldigi NATO Fiize
Savunma Sistemi cergevesinde 2011 sonuna dogru iilkesine radar sistemle-
ri kurmasinin giindeme gelmesi ve Malatya’nin Kiirecik ilgesine bu tesisle-
rin kurulmasi Iran’la iliskilerin gerginlesmesinde ¢ok énemli rol oynamistir.
NATO’nun bu projesini kendi giivenligi acisindan bir tehdit olarak algilayan
fran’dan Tiirkiye’yi rahatsiz edecek aciklamalar gelmistir. Bu durum iki iilke
arasindaki iliskilerde son dénemde insa edilen giivenin zedelenmesine yol

acmistir.

Tiirkiye ile Iran arasinda olusan gergin atmosferin nedenlerini aciklamaya
calisan bu tezlerin yaninda, bu gerginligin bir catismaya déniismesini arzu
eden baz1 kesimlerin o6zellikle medyay: kullanmak suretiyle harcamis olduk-
lar1 yogun cabalarla bu gerginligi besledigini de yeniden ifade etmek gerekir.

Ancak biitiin bu, kendiliginden olusan ve bazi kesimlerce irmandirilmaya
calisilan gerginlige ragmen Ankara ve Tahran’daki karar alma sorumluluguna
sahip olan asil yetkililer iki iilke arasindaki anlagsmazlik konularinin biiyiitiil-
mesinin her iki tarafa da zarar vereceginin farkinda olarak hareket etmisler
ve iligkilerin belirli bir diizeyin altina inmesine miisaade etmemislerdir. Bu-
nun en acik gostergesi ticaret hacminde yasanan artis olmus, Tiirkiye ile fran
arasindaki ticaret 2011 yihinda tarihte hi¢ olmadig1 bir seviyeye yiikselerek
16 milyar dolar olarak gerceklesmistir. Bu rakam 2010 yilina gére yaklasik
yiizde 55’lik bir artis1 gostermekteydi. Ticari iliskilerde yasanan bu canliligin
yaninda Tiirkiye, fran’in niikleer sorunu konusunda, Batil: iilkelerdeki genis
kesimlerde Ankara’nin Tahran’1 destekledigi seklinde yorumlanan politikasin
devam ettirmistir. Bu cercevede sorunun gii¢c kullamlarak degil diplomatik
yollarla ¢éziimiinii savunmayi siirdiirerek fran’in bariscil amaclarla niikleer
teknolojiye sahip olma hakkini vurgulamaktan geri durmamistir. Yine ayni se-
kilde Iran’in icislerine karisilmamasi esasina dayali politikasini da siirdiiren
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Ankara, Batih iilkelerin bu iilkede bir rejim degisikligi gerceklestirilmesine
calisan politikalarindan uzak durmustur.

Fiize Kalkam Sorunu

Tiirkiye ile [ran arasinda son dénemde insa edilmis olan giiven iligkisini olum-
suz etkilemek suretiyle iki iilke arasinda gergin bir atmosferin olusmasina yol
acan en onemli konu, 19-20 Kasim 2010 tarihlerinde yapilan NATO Lizbon
Zirvesi'nde kararlastirlmis olan Fiize Savunma Sistemi (Missile Defence
System) cercevesinde Tiirkiye’ye erken uyan sistemlerinin konuslandirilmas:
meselesi olmustur. S6z konusu NATO toplantisinda “NATO’nun Avrupa top-
raklarina yonelik balistik fiize saldirilarina karsi bir fiize savunma kapasi-
tesi gelistirilmesi” kararlastirllmis® ve 2011 yili Mart ve Haziran aylarinda
yapilacak olan savunma bakanlari zirvelerinde bu fiize savunma sistemine
ait olacak tesislerin nerelerde kurulacagi, komuta ve kontrol kademelerinin
nasil olusturulacagi gibi konularin belirlenmesi ongoriilmiistii. Bu kararlar
dogrultusunda 2011 yilinda yapilan toplantilarda, medyada daha c¢ok Fiize
Kalkani olarak adlandirilan Fiize Savunma Sistemi cercevesinde Tiirkiye’nin
dogusunda erken uyar radar sistemleri kurulmasimin giindeme gelmesi, basta
fran olmak iizere, fiize kalkani projesinin kendi giivenlikleri acisindan olum-
suz etkileri olacagim diisiinen iilkelerin elestirilerini beraberinde getirmistir.

Tiirk yetkililer Fiize Kalkam ¢ercevesinde Tiirkiye’ye yerlestirilecek olan
radar sistemlerinin NATO giivenlik politikalar: kapsaminda alinnmus bir karar
dogrultusunda, sadece savunma amach ve hicbir iilkeyi hedef almayan bir
girisim olacagin 1srarla vurgulayarak, bu konuda yasanmasi muhtemel ger-
ginliklerin 6niine gecmeye calismislardir. Disisleri Bakam Davutoglu daha
Ekim 2010’da yaptig1 bir aciklamada, Tiirkiye’nin bélgesinde baris ve isbirli-
gini tesvik eden politikasina vurgu yaptiktan sonra, Tiirkiye’nin NATO iiyesi
olarak sorumluluklarinin altini ¢izmisti: “Balistik fiize veya niikleer gelisme-
ler veya terorizm tehdidine karsi alinacak giivenlik tedbirleriyle, savunma
sistemleriyle bizim bu dis politika vizyonumuz arasinda bir ¢eliski olmasim
istemeyiz. Biz ¢cevremizdeki hi¢cbir komsumuzdan bir tehdit algilamasi icinde
degiliz, NATO’ya doniik de bir tehdit algilamas1 veya tehdit olusturdugu ka-
naati icinde degiliz. Ancak NATO da biitiin giivenlik unsurlarini géz oniine
alarak gelecege yonelik planlama yapmakla yiikiimliidiir. Biz de bu planlama-

larin icinde oluruz, olmaya devam edecegiz.”*

Basbakan Erdogan da tartismalarin yogunlasmaya basladigi Eyliil 2011°de
yaptig1 bir aciklamada, Fiize Kalkam konusunda “rahatsiz edici bir dezen-
formasyonun” varhigindan sikayet edip, Tiirkiye’de kurulacak olan tesisin
“fiize kalkani degil, sadece bir radar iissii oldugunu ifade etmis” ve bu tesisin
Israil’i korumaya yonelik oldugu yéniindeki iddialar;, NATO iiyesi olmayan
Israil’in bundan faydalanamayacagim séyleyerek reddetmistir.’ Tiirk tarafin-
dan gelen bu aciklamalara ragmen, 2011 yilinda Fiize Kalkam ¢ercevesin-
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de Tiirkiye’ye erken uyar sistemleri kurulmasina yoénelik somut adimlarin
atilmasiyla, 6zellikle fran’la iliskilerde sorunlar bas gostermeye baslamistir.
Bu baglamda yasanan problemlerin nedenleri olarak asagidaki faktsrlerden

bahsedilebilir:

ilk olarak, Fiize Savunma Sistemi konusunda NATO cercevesinde karar
alinacag tarihlerde ABD ve diger bazi Bauli iilkeler tarafindan, bu sistemin
fran ve Suriye gibi iilkelerden gelecek muhtemel saldirilara kars: kurulaca-
gini aciklamalar1 basta Iran olmak iizere hedef olarak gosterilen iilkelerin
tepkisini ¢cekmisti. Amerikan yénetiminin Iranin ismini zikretmesinin ne-
deni, kismen bu iilkeyi bu savunma sisteminin hedefleri arasinda gormesi
iken, kismen de Rusya gibi iilkeleri yatistirma arzusuydu. Béylece Rusya’nin
Fiize Kalkani’nin hedefleri arasinda yer almadigim gostermeye cahsarak,
Moskova’dan gelen tepkileri azaltmaya calisiyordu. Tiirkiye’nin ¢abalari so-
nucu Iran gibi iilkelerin isminin NATO belgesinde Fiize Savunma Sistemi’nin
hedefi olarak belirtilmemesine ragmen Tahran yonetimi, bu sistemi ABD ve
diger Batil iilkelerin gercek niyetinin [ran’a karsi saldirgan politikalarinin
yeni ve onemli bir adim olarak goriiyor ve Tiirkiye’nin bu politikalara destek
vermemesini istiyordu.

Ikinci olarak, iilkelerin sadece saldin kapasitelerini degil, savunma sis-
temlerini gelistirme konusunda atacaklari her yeni adimin, bolgesel silahlan-
ma yarisinda kendilerini tehdit altinda hisseden diger aktorleri kendi saldir
ve savunma kapasitelerini artirma konusunda yeni girisimlerde bulunmaya
zorlayacag bilinen bir gercektir. Soguk Savas donemindeki silahlanma yarisi-
nin da belirgin karakteri olan bu olguya gore, A iilkesinin savunma sistemle-
rini gelistirme konusunda yeni bir hamlesi, ondan gelebilecek muhtemel bir
saldiriya maruz kalmasi durumunda B iilkesinin, A iilkesine zarar verebilme
imkanin azaltacag icin, B iilkesinin caydiric1 giiciinde bir zaaf olusmasi-
na ve dolayisiyla A iilkesi karsisinda kendisini savunmasiz hissetmesine yol
acacaktir. Bu durumda B iilkesi de, bir yandan A iilkesine kars1 savunma ka-
pasitesini artirma yoluna giderken, diger yandan da, A iilkesinin séz konusu
savunma adimlarim da etkisiz birakacak yeni saldir silahlan gelistirmeye
calisacaktir. Bu cercevede bakildiginda, fran ve Rusya gibi iilkeler, savunma-
ya yonelik de olsa, NATO’nun Fiize Savunma Sistemi projesi kapsamindaki
girisimlerini ve bu kapsamda Tiirkiye’de kurulacak erken uyar tesislerini
kendileri acisindan yeni bir tehdit olarak gormiislerdir. Bu noktada, Disis-
leri Bakani Davutoglu’nun, NATO’nun bu yeni girisiminin, fiize teknolojileri
konusunda bélgede kontrolsiiz bir sekilde artan tehditlere kars1 zorunlu bir
savunma girisimi oldugunu aciklamasi, silahlanma yarisinda gerek savunma
gerekse saldir kapasitesinin artirllmasina yonelik her tiirlii girisimin kars:
tarafin yeni bir hamlesine yol agmak suretiyle nasil bir kisir déngii olusturdu-
guna iyi bir 6rnektir.
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Uciincii olarak ise, Fiize Kalkani konusunda iran yonetimini en ¢ok rahat-
s1z eden husus ise Israil’in de bu fiize savunma sisteminden yararlandinlaca-
&1 yoniindeki kanaatleri olmustur. Israil yonetiminin biitiin yetkili agizlaryla
fran’a yonelik bir saldir1 planladiklarini ifade ettikleri bir dénemde, fran’in
béyle bir saldiriya cevap vermesini onlemeye yonelik girisimlerin bir parca-
s1 olarak degerlendirdikleri radar sistemlerinin Tiirkiye’ye yerlestirilmesine
tepki gbsteren Iranli politikacilar, Tiirkiye’yi “Israil’i korumaya yonelik bu
girisim”den uzak durmaya cagirmislardir.’

Eyliil ayinda Washington Yonetimi ile Ankara arasinda, Tiirkiye’ye yer-
lestirilecek olan erken uyar sistemlerinin kapsami ve komutas1 konusunda
yiiriitiilen uzun miizakerelerin anlasmayla sonuclandigi haberlerinin gelme-
sinin ardindan,” Iran’in bu cercevede Tiirkiye’ye yonelik suclayici ifadeleri
medyada yer bulmaya baslamistir. fran Meclisi Milli Giivenlik ve Dis Politi-
ka Komisyonu Baskani Alaaddin Burucerdi, Miisliiman iilkelerin NATO’nun
cikarlarina hizmet etmemesi gerektigini ifade ederek Tiirkiye’nin ABD ile
anlasmasini elestirmistir: “Miisliiman iilkeler, isbirligi ve olanaklarini birles-
tirme yoluyla birbirlerine olan giiveni artirarak giivenliklerini saglamali ve
bolgede giivenligi azaltacak bir duruma izin vermemeli. Bélgede NATO nun
cikarlarina hizmet etmemeli.”® Burucerdi’nin aciklamalarindan iki giin sonra
fran Savunma Bakan1 Ahmed Vahidi de Fars Haber Ajansi’na yaptig1 acikla-
mada, NATO’nun Fiize Kalkan projesi cercevesinde Tiirkiye’de konuslan-
dirilacak radar sistemleri konusunda gelen sorular iizerine, “ABD ve Batih
iilkelerin Islam iilkelerinde bulunmasini islam iilkelerinin zararina ve giiven-
ligine aykir olarak gordiiklerini” ifade ettikten sonra rahatsizligim su sozlerle
dile getirmistir: “Ulke menfaatlerimizin aleyhine diinyanin herhangi bir nok-
tasindan yapilacak herhangi bir tecaviizii tahammiil ve kabul etmeyiz. Batili-
larm, basta Miisliiman iilkeler olmak tizere, herhangi bir iilkede bulunmasi o
iilkenin ¢ikarina degil. Bugiin Irak, Afganistan ve hatta Libya halkinin kanlar

Batililarin parmaklarindan damlamaktadir.””

Ayni giinlerde Iran tarafindan elestirel aciklamalar gelmeye devam et-
mistir. Disisleri Bakanligi sozciisii Ramin Mihmanperest 8 Eyliil’de devlet
televizyonuna yaptigi aciklamada, fran’m “diinyada ve bélgede silahlanma
yaris1 yaratacak her tiirlii eylemi kinadigim” ve “NATO’nun fiize savunma
kalkani unsurlarmin Tiirkiye’ye yerlestirilmesinin bélgenin giivenlik ve istik-
rarini iyilestirmeyecegini” ifade ettikten sonra Ankara’y: kararlarinda dikkat-
li olmaya cagirmistir: “Dost ve komsu iilkelerin gerilime yol acan ve bolgede
durumu zorlastiran politikalar izlememelerini bekleriz.”'° fran Cumhurbas-
kanm1 Mahmud Ahmedinejad’in bundan bir giin sonra yaptigi aciklamalarla
Fiize Kalkam konusunda Iran’dan Tiirkiye’ye yénelik elestiriler en iist diizeye
tasinmus oldu: “Tiirkiye’yi kardes iilke ve yakin dost olarak biliriz. Ancak
diisman iilkeler oraya fiize kalkam yerlestirdiginde ve bu 6nlemin Iran’a kars:
alindig1 aciklandiginda birilerinin tetikte olmasi gerekiyor.” Ahmedinejad’in,
“fran’in bolge tilkelerinin hepsiyle dostca iligkiler kurma arayisinda olmasina
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ragmen, kimi iilkelerin dis etkilerle, diismanlarin sozciisii gibi davranabildi-
gi” yoniindeki suclamas: ise Tiirkiye ile Iran arasindaki iliskileri zor zaman-
larin beklediginin gostergesiydi.'

Fiize Kalkani cercevesinde Tiirkiye'nin iistlendigi rol nedeniyle Iran’la
iliskilerin bozulmasim istemeyen Ankara yonetimi ise Tahran1 yatisirmaya
yonelik aciklamalar yapmis, s6z konusu girisimin bir savunma projesi oldu-
gunu ve fran’1 hedef almadigini anlatmaya calismisti. Bagbakan Erdogan BM
Genel Kurul toplantilarina katilmak iizere New York’a giderken yaptig: acik-
lamalarda bu konuyla ilgili sorulan sorular iizerine, Fiize Kalkan: ile ilgili
konuda bolge halkinm ve Tiirkiye’yi rahatsiz etmeyi amaglayan “cok ciddi bir
dezenformasyon”un varhgmna isaret edip, bu girisimin Israil’i korumayi yéne-
lik ve Iran’a kars: bir adim olduguna dair iddialar1 yalanlamistir.'

Disisleri Bakani Davutoglu da TBMM Genel Kurulu'nda yaptigi konusma-
da Fiize Kalkani cercevesinde Tiirkiye’ye kurulacak tesislerle ilgili genis bil-
giler vermis ve bu tesislerin Israil’i korumay: amacladigina yonelik elestirileri
siddetle reddetmistir. Balistik fiize teknolojisinin énemli bir risk olusturdu-
gunu ve bu teknolojiye sahip olabilecek iilke sayisinin éniimiizdeki dénemde
30’u bulabilecegine iligskin bilimsel analizler oldugunu séyleyen Davutoglu,
bu tehdide kars1 Tiirkiye’nin korunmasinin, bir yandan kendi ulusal savunma
sistemini gelistirmek, diger yandan da NATO’nun 2011 yilinda kararlastirdi-
g1 Fiize Savunma Sistemi konsepti icerisinde yer almakla miimkiin olacagim
ifade etmistir. Tiirkiye’nin, NATO nun bu konseptinin gelistirilmesi sirasinda
herhangi bir komsu tilkenin hedef alinmamasi konusunda gerekli hassasiyeti
gosterdigini ve NATO belgelerinde Tiirkiye’nin komsusu iilkelerin isminin
gecmesini engellediginin altim ¢izen Davutoglu, muhalefet milletvekillerin-
den gelen “Israil kalkam” tammlamasimn bir “saptirma” ve “ulusal giiven-
lik meselelerinin kiiciik, dar siyasi ¢ikarlara alet edilmesi”nin bir gostergesi
oldugunu séylemistir. Tiirkiye’nin Israil’e kars: politikasinin herkes tarafin-
dan bilindigini vurgulayan Davutoglu, “sistemin kurulmasi konusunda tespit
edilen prensiplerin ¢ignenmesi durumunda, Tiirkiye’nin anlasmay1 tek tarafl
iptal etme yetkisi bulundugunu” ifade ederek, Tiirkiye’deki tesislerin Israil’in
cikarlarina hizmet edecek sekilde kullamlarak Tran gibi komsu iilkeleri rahat-
s1z etmesine miisaade etmeyeceklerini gostermistir. Bu cercevede Malatya’da
kurulacak olan radar iissiiniin Tiirk subaylar tarafindan denetlenebilecegini
ve bu konuda gerekli teminatlarin alindigini belirten Davutoglu, Tiirkiye’den
habersiz bir siirecin devreye girmesinin ve herhangi bir baska iilkeye bilgi
aktarilmasinin séz konusu olmayacagim vurgulamistir.'®

Tiirkiye’den yapilan bu aciklamalara ragmen degisik Iranli yetkililerden
gelen elestirilerin dozu giderek artmistir. Devrim Muhafizlarn Komutani Gene-
ral Mesud Cezayiri, “ABD, isgalci Siyonist varligi korumak konusunda olduk-
ca endiseli ve bu konuda tiim firsatlar1 ve sahip oldugu potansiyeli korumaya
calisiyor. Ve fiize kalkan sisteminin Tiirkiye’ye konuslandirilmasi ABD’nin
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amaclarindan biri olarak kabul edilebilir” ifadeleriyle bu girisimin Israil’in
cikarlarina yonelik bir adim oldugu iddiasinda bulunduktan sonra Ankara’y:
dikkatli olmaya cagumstir: “Tiirkiye stratejik ve uzun dénemli ¢ikarlarim
degerlendirmeli ve tarihin ac1 deneyimlerinden ders ¢ikarmali. Bélgede gii-
venlik saglayici roliine devam etmeli ve bunu yaparken giiciinii sallantidaki
duvarlardan degil, diinyanin dért bir yanindaki Miisliimanlardan almali.”'*
Yukarida deginildigi gibi, dis politika konusunda konusma yetkisine sahip
olmayan ve diplomatik dili bilmeyen alt diizeydeki yetkililerden de gelse, bu
aciklamalar iki iilke arasindaki iliskilerin NATO Fiize Kalkan: cercevesinde
Tiirkiye’nin oynayacag rol nedeniyle giderek gerginlestigini gosteriyordu.

Kasim ay1 sonuna dogru Iran’dan gelen aciklama ise artik Tiirkiye’nin teh-
dit edilmesi boyutuna ulasmisti. Devrim Muhafizlan Hava-Uzay Kuvvetleri
Komutani1 Emir Ali Hacizade 26 Kasim’da Besic Giinii etkinlikleri cerceve-
sinde yaptigi konusmada, ABD’nin Israil’i korumak amaciyla Tiirkiye’de bir
fiize radar tissii konuslandirmak istedigini ileri siirdiikten sonra, “Tran’a karst
bir saldir1 olmasi halinde ilk olarak Tiirkiye’de kurulacak bu radar iissiinii
vuracaklarim” ifade etmistin Hacizade ayrica, “bilincli ve akilli bir millet
olarak nitelendirdigi Tiirk halkinin bu komplolar: engelleyecegine inandig-
n1” da soylemistir.'® Hacizade’nin bu aciklamalarindakine benzer tehditlerin
11 Aralik’ta temsil giicii daha yiiksek ve dis politikadaki sorumluluk diizeyi
daha belirgin bir isim tarafindan tekrarlanmasi Tiirkiye’nin de tepkisine ve
fran yonetiminden a¢iklama istemesine yol acmistir. fran Meclisi Ulusal Gii-
venlik ve Dis Politika Komisyonu Baskanvekili Hiiseyin Ibrahimi 11 Aralik’ta
yaptigr bir agiklamada, fiize kalkaminin Tiirkiye’de kurulmasinin giindeme
geldiginden itibaren bunun kétii sonuclart hakkinda Ankara’ya uyarlarda
bulunduklarin belirtip, NATO ad altinda Israil icin yapildigini ileri siirdii-
gii Tiirkiye’deki tesisleri saldirt durumunda vurabileceklerini ifade etmistir:
“Herhangi bir saldirda, Tiirkiye’deki fiize kalkani sisteminin hedef alinmasi
Iranin dogal hakkidir ve kesinlikle bunu yapacak. Silahli Kuvvetlerimizin bu

sisteme kars1 6nceden iizerinde caligsilmis plan ve taktikleri var”'®

Bu tehditlerin ardindan 13 Aralik tarihinde fran Disisleri Bakani Ali Ek-
ber Salihi’yi telefonla arayan Disisleri Bakam Davutoglu, Tiirkiye’yi hedef
alan bu aciklamalar konusunda izahat istemistir. Davutoglu ile goriismesinde,
bu aciklamalarin Iran hiikiimetinin tutumunu yansitmadigini ifade eden'” fran
Disisleri Bakani 14 Aralik tarihinde de Anadolu Ajansi’na verdigi demecte,
“sorumsuzca ve bilingsizce agiklama yapanlara gereken uyarida bulundukla-
rim” belirtip Iran adina kimlerin konusma yetkisine sahip oldugunun altim
cizmistir: “Iran’in uluslararasi konular ve dis politikadaki resmi tutumu, Reh-
ber (Dini lider Ayetullah Ali Hamaney), Cumhurbaskan: ve Disisleri Bakam
tarafindan beyan edilir. Bunlarin disindaki aciklamalar kisi ya da kisilerin
sahsi goriisleri olarak kabul edilir. Bu yiizden bilingsiz aciklama ve goriisler
fran’in dis politikas1 acisindan gecersizdir.”'® Salihi ayrica, hem Tiirkiye’de
hem de Iran’da iki iilkenin arasinda ihtilaf olusturmaya calisan bazi kesimle-
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rin bulundugunu ileri siirerek, iki iilke halklarina bu tiir ¢abalar olan ortak
diismanlara firsat vermemesi cagrisinda bulunmustur. Batililarin Tiirkiye ve
frant birbirinin rakibi gibi gostermeye cahstigim vurgulayan Salihi, “Iran
ve Tiirkiye’nin rakip degil, birbirinin tamamlayicisi” oldugunu ve aralarin-
daki iliskinin kardeslik ve dostluk esasina dayandigini ifade etmistir: “Aziz
Tiirk halki, basta sayin Giil, Erdogan ve Davutoglu olmak iizere Tiirk devlet
adamlari bilsin ki Iran Islam Cumhuriyeti'nin Tiirkiye’ye resmi bakisi derin

kardeslik ve dostluk esasina dayalidir.”*®

fran Disisleri Bakam bu aciklamasiyla, Tiirkiye ile yasanan sorunlarin
biiyiitiilmemesi yoniinde ¢aba sarf etse de, NATO’nun Fiize Savunma Siste-
mi projesi cercevesinde Tiirkiye’nin dogusunda Malatya’nin Kiirecik il¢esine
yerlestirilen radar tesisleri iki iilke arasindaki iliskileri ciddi sekilde olumsuz
etkilemistir. Ankara ile Tahran arasinda, 1990’11 yillardaki sicak ¢atismanin
esigine varan gerginliklerin ardindan 2000’li yillarda hizla gelisen iligkile-
rin temelinde, AKP hiikiimetlerinin yeni dis politika anlayis1 cercevesinde
hassas bir sekilde olusturdugu “giiven” olgusunun yattigi diisiiniiliirse, bu
“giiven”in azalmasina yol acan Fiize Kalkam cercevesinde Tiirkiye nin iist-
lendigi roliin iki iilke iliskilerine olumsuz etkisi daha iyi anlagilir. Disisleri
Bakani Salihi’nin yukaridaki aciklamalarinda degindigi, Iran dis politikas:
hakkinda aciklama yapmaya yetkili agizlardan Tiirkiye’yi ¢ok fazla rahatsiz
edecek sozler cikmasa da, daha alt kademelerden gelen tehdide varan acik-
lamalar iki iilke arasinda ¢ok biiyiik ¢abalarla insa edilen giiven iliskisinin
hasar gordiigiinii gosteriyordu. “Iran yonetiminin asil goriisiinii yansitmiyor”
diisiincesiyle bu tiirden tehditkar aciklamalarin ciddiye alinmamasi iki ne-
denden dolay: yanhs olur. Birinci olarak, bu aciklamalari yapan yetkililerin
fran dini liderliginin ve cumhurbaskanligimin onayiyla bu tiirden beyanatlar-
da bulunma ihtimali yiiksektir. Tiirkiye’nin Fiize Kalkani cercevesinde iist-
lendigi rolden rahatsiz olan Iran iist makamlari, Ankara'nin bu politikasini
tekrar eski Bati eksenli politikasina donmesinin isaretleri olarak algilayip,
daha alt diizeydeki gorevlilerin sert agiklamalarn iizerinden duyduklar rahat-
sizhig gosteriyor olabilirler. Tkinci olarak ise, eger bu sert aciklamalarin sa-
hipleri Iran iist yonetimine ragmen bu tavir icerisine giriyorlarsa bu baska bir
soruna isaret etmektedir. fran’da son donemde giderek artma egilimi gosteren
ve iilkenin rasyonel politikalardan uzaklasmasina yol acan i¢ istikrarsizligin
bir gostergesi olarak yorumlanabilecek olan bu durum Tiirkiye nin 6nemli
komsusuna yénelik politikasinm zorlagtirmaktadir.

NATO’nun Fiize Savunma Sistemi projesinin genel olarak Tiirk dis poli-
tikas1 acisindan ciddi zorluklar getirdigi ifade edilebilir. Son yillarda dogu-
daki komsularyla iliskilerini olmasi gereken diizeye getirme yéniinde attigi
adimlar nedeniyle “eksen kaymasi” suclamalaryla karsilasan Tiirkiye nin,
sistematik olarak Batiya sirtin1 dénmekle suclandigy bir dsnemde bir NATO
projesi olarak ve Bati savunmasi acisindan ¢ok énemli bir adim olarak or-
taya atilan bu Fiize Kalkani projesine muhalefet etmesi ¢ok zordu. Ciinkii
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Ankara, yeni dis politikasinin temel ilkelerinden biri olan “cok boyutlu dis
politika” anlayis1 cercevesinde Batiya sirtim donen bir ¢izgi izlemek istemi-
yor, uzun siire ihmal edilen bélgelerle iligkileri gelistirirken Bati ile meveut
iyi iliskilerini de korumak istiyordu.?® Fiize Kalkani projesine karsi ¢ikmas,
Tiirkiye’nin artik kesin olarak Bat1 giivenlik sisteminden ayrilmasi olarak yo-
rumlanabilecegi icin AKP hiikiimeti, [ran gibi iilkelerle iliskilerinde ciddi so-
runlara yol acabilecegini bilmesine ragmen bu proje kapsaminda Tiirkiye’ye
radar sistemleri yerlestirilmesini kabul etmistir. Bunu yaparken de, bu rada-
rin Israil’in cikarlar dogrultusunda ve [ran’in cikarlarina zarar verecek sekil-
de kullanilmasina kesinlikle miisaade etmeyecegi teminatini vermistir. Ancak
bu teminat, Fiize Kalkani’mi kendisine yonelik diismanca bir girisim olarak
goren ve Israil’in savunmasina katkida bulunacak bir adim olarak niteleyen
fran’in rahatsizigini gidermemistir.

PKK/PJAK Konusunda Iliskiler

Ortadogu Yilligi'min 6nceki sayilarinda, PKK/PJAK meselesinin Tiirkiye ile
fran arasinda sik1 bir isbirligi alani olarak goriildiigii, iki iilkenin birbirlerinin
giivenligine kars1 biiyiik tehdit olusturan bu érgiite karsi1 uyumlu bir koor-
dinasyon icerisinde miicadele ettikleri ele alinmaktaydi. Hatta PKK/PJAK’a
kars1 miicadele konusunda yasanan isbirliginin iki tilke arasinda son yillarda
olusturulan giiven iliskisine ¢ok biiyiik katkida bulundugu o sayilardaki ya-
zilarin sikca vurguladigy hususlardandi. Ancak 2011 yilinin ézellikle ikin-
ci yarisinda Ankara ile Tahran arasinda Fiize Kalkani cercevesinde yasanan
sorunlarin bu giiven iliskisini sarsmasinin ardindan PKK/PJAK konusunda
da olumsuz bazi gelismeler yasanmistir Agustos ay1 ortasinda énce TRT nin
sonrasinda da Anadolu Ajansi’nin Iran Meclisi Milli Giivenlik ve Dis Poli-
tika Komisyonu Baskani Alaaddin Burucerdi’ye dayandirarak verdikleri bir
haberde PKK lideri Murat Karayilanin yakalandigini iddia etmelerinin ar-
dindan ciddi tartismalar yasanmistiz. Bu haberin gerek Ankara ve gerekse
Tahran’daki resmi kaynaklar tarafindan teyit edilememesine ragmen, haberin
dogruluguna inanan bazi yorumcular, iran’in Karayilan’s yakalams olmasima
ragmen baz ¢ikar hesaplari nedeniyle Tiirkiye’ye teslim etmek istemedigini
ve sonrasinda da serbest biraktigini ileri siirerek Tahran yonetimine yone-
lik suclamalarda bulunmuslardir. Haberin devlet televizyonu ve resmi haber
ajansinda yayinlanmis olmasi ve bu kurumlarin bagh oldugu Basbakan Yar-
dimeisi Biilent Aring’in gelismeler hakkindaki siiphelerini dile getiren “Su
anda bile Karayilan’in bizzat kendi ifadesi ile ve goriintiisiiyle bir haber ya-
pilabilmis degil. Isin icinde bir seyler var ama heniiz aciklayabilmis veya
gorebilmis degiliz’*' seklindeki demecleri Tiirkiye ile Iran arasimda olusan
giivensizlik havasimn hangi boyutlara ulastigim gostermekteydi. ki iilke di-
sisleri bakanlarinin konuya miidahale edip, bu yondeki bilgilerin dogru ol-
madigini aciklamalarina ragmen, Iran tarafinin yakalamis oldugu Karayilan’s
serbest biraktigina dair spekiilasyonlarin uzun siire devam etmesi, en azindan
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Tiirk kamuoyu algisinda, Tahrant PKK ile miicadelede giivenilen bir ortak
olmaktan ¢ikarip artik kendisinden siiphe duyulan bir pozisyona getirmisti.?
Bu olay hakkinda séz konusu olan haberlerin gercegi yansitip yansitmadi-
gindan daha énemli olan Tiirkiye’deki Iran algisinda kisa siirede yasanan bu
degisimdi.

iki iilkenin iist diizey yetkilileri, Tiirkiye ile Iran arasinda zaten Fiize
Kalkani cercevesinde yasanan gerginligin bu olay nedeniyle daha da biiyii-
mesinin dniine ge¢me konusunda yogun caba sarf etmislerdir. Milli Savun-
ma Bakani Ismet Yilmaz Arinc’m aciklamalar kendisine hatirlatildiginda
“Istihbarat birimleri aciklamadan inanmamak, temkinli yaklasmak lazim”
ifadeleriyle Iran ile iliskilerin olumsuz etkilenmesine yol acacak tutumlar-
dan kacimilmasi yéniinde bir tavir gostermistir.? fran Disisleri Bakam Ali
Ekber Salihi, Ekim ay1 icerisinde 24 Tiirk askerinin PKK tarafindan sehit
edilmesinin ardindan, sorunun c¢éziimiine kesin ¢6ziim bulunmasi konusun-
daki girisimler ¢ercevesinde 21 Ekim 2011 tarihinde gerceklestirdigi Tiirki-
ye ziyaretinde Karayilan’in yakalanip serbest birakildig iddialar gazeteciler
tarafindan tekrar dile getirilince, “Iranlilar, Karayilan't hi¢ yakalamadi. Once
yakalayip sonra serbest birakmaktan nasil bir menfaatimiz olabilir? Tiirk kar-
deslerimize yardim etmek icin ¢ok iyi bir firsat olurdu” ifadeleriyle bir kez
daha bu iddialan yalanlamistit. Disisleri Bakam Ahmet Davutoglu “Tiirkiye
ve Iran, PKK ile PJAK arasinda fark gézetmemektedir. Ozellikle bugiinlerde
Tiirkiye ile Iran arasindaki dostlugu bozmak icin bircok aciklama olabiliyor.
Biz bunlara firsat vermiyoruz” sozleriyle bu tiir haberlere itibar edilmemesini
istemistir.?*

Soz konusu goriismeler kapsaminda iki tilke disisleri bakanlan Tiirkiye
ile Tran arasinda PKK/PJAK’a kars: isbirliginin devam edecegine de vurgu
yaparak, son donemde yasanan gerginliklerin giivenlik alaninda iki iilke ara-
sinda zorunlu olan ortakliga zarar vermeyecegini gostermek istemislerdir. fran
Disisleri Bakam “Tiirkiye’nin sorunu bizim sorunumuzdur, bizim sorunumuz
Tiirkiye’nin sorunudur” ifadeleriyle bu ortaklhigin altini ¢izerken, Disisleri
Bakani Davutoglu, Tiirkiye ve [ran’in terére karst biitiin mekanizmalar calis-
tiracagim ve iki iilke arasinda 14’tincii yiiksek diizeyli giivenlik toplantisinin
en kisa zamanda toplanacagin belirtmistir: “Biz PKK ve PJAK"1 bélgemizde-
ki istikrar, Tiirk, Kiirt, iran halklarini tehdit eden bir odak olarak goriiyoruz.
PKK ve PJAK’a kars1 ortak miicadelemiz devam edecektir. Ortak eylem plam
iizerinde birlikte calisacagiz.”?

PKK/PJAK ile miicadele konusunda Tiirkiye ile Iran arasinda isbirligi
yilsonuna kadar yapilan cesitli toplantilar ve istihbarat paylasimiyla devam
etse de, 2011 yili genel olarak, Fiize Kalkan gerginligi nedeniyle Ankara
ile Tahran arasinda sarsilan giiven iliskisinin, iki iilkenin giivenligine karsi
onemli zararlar veren bu silahli terorist orgiite kars1 miicadelede biiyiik oran-
da hissedildigi bir y1l olmus, bu alanda énceki yillarda s6z konusu olan giiclii
ishirligi yerini siiphe ve giivensizlige birakmistir.
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Ekonomik Iliskiler

2011 yilinda Tiirkiye’nin Iran’la ekonomik iliskilerinde hem olumlu hem de
olumsuz gelismeler yasanmistir. Bir yandan iki iilke arasindaki ticaret hacmi
16 milyar dolar asarak tarihinde hi¢ olmadig1 bir seviyeye c¢ikarken, diger
taraftan Iran’a kars1 Batili iilkelerin uyguladigi ekonomik yaptirimlara destek
vermesi konusunda Tiirkiye iizerine 6zellikle Washington yonetiminden gelen
baskilar artmistiz. Komsulanyla ekonomik iliskileri, ekonomik kalkinma ve
giiclii devlet olma yolunda ilerlemenin vazgecilmez sartlarindan biri olarak
goren Ankara’nin bu baskilar karsisinda direnci zayiflamamis, ancak Fiize
Kalkani nedeniyle yilin 6zellikle ikinci yarisinda olusan gergin atmosferin de
etkisiyle, Tiirkiye’nin Iran’dan satin aldig1 dogalgazin fiyatimn yiiksek oldugu
elestirilerinin giderek arttigi goriilmiistiir.?®

Amerikan yonetimi Iran’da gerceklesen Islam devriminden sonra bu iil-
keye kars1 uyguladig1 izolasyon politikasini degisik araclarla giderek sertles-
tirerek devam ettirmekteydi. Bu cercevede bir yandan BM gibi uluslararas
kuruluglar catisi aliinda Tahran yonetimine kars1 yaptinm kararlan alinma-
sin1 saglayan ABD, diger yandan da kendi ¢ikarnus oldugu degisik yasalarla
ozellikle ekonomik alanda franin sikistirilmasini saglamaya yonelik tedbirler
alma pesindeydi. 1996 tarihli “Iran and Libya Sanctions Act” (2006’da Iran
Sanctions Act adini aldi) ve 2010 tarihli “Comprehensive Iran Sanctions, Ac-
countability, and Divestment Act” (CISADA) gibi kendi i¢ hukuku ¢erceve-
sinde ¢ikarmis oldugu diizenlemelerle baska iilkelerin 6zel ve kamu ekonomik
kuruluslarmim da Iran ile ekonomik faaliyetlerini engellemek amaciyla bu
tiir faaliyetlere girecek olan sirketlere yaptinnm tehdidinde bulunmaktaydi.?’
ABD’nin bu cabalari cercevesinde, iran ile ekonomik aktiviteleri bulunan
iilkelere yonelik baskilar kapsaminda Tiirkiye’nin de sik sik giindeme gel-
digi ve ozellikle dogalgaz alaninda Tahran yonetimiyle isbirligini gelistiren
Ankara’ya yonelik elestiri ve baskilar 6nceki yilliklardaki ilgili makalelerde
dile getirilmisti. 2011 yilinda ABD’den bu alanda gelen baskilarin daha ¢ok
bankacilik sektériine yogunlastigi ve Tiirkiye’de faaliyet gosteren Iran Banka-

st Bank Mellat’in faaliyetlerinin durdurulmasi istendigi goriilmiistiir.?®

Washington yonetimi, fran’in en biiyiik bankalar: arasinda yer alan Bank
Mellat’in Iran’in silahlanma cabalarinin ve niikleer aktivitelerinin finansma-
ninda 6nemli yer oynadigini iddia etmekte ve bu bankay:r CISADA ¢erceve-
sinde yaptirim uygulanacak finans kurumlar kapsaminda degerlendirmekte-
dir. Nisan ay1 sonunda Tiirkiye’ye resmi bir ziyarette bulunan ABD Hazine
Bakanhig Terérizm ve Finansal Istihbarattan Sorumlu Miistesar Vekili David
Cohen, Bank Mellat'in Tiirkiye’deki subelerinin izole edilmesi gerektigini
ifade etti: “Iran konusunda iki énemli adim var. Ilki hicbir Tiirk bankasinin
ABD tarafindan terérii ve niikleer silahlar destekledigi tescillenen Iran ban-
kalarindan hicbiri ile 6nemli islem icinde olmamasi. Bu baglarin tamamen
kesilmesi Tranin niikleer ve terdr icin kaynak yaratamamasi acisindan ¢ok
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onemli. ... Bu nokta Tiirkiye’de subeleri bulunan Bank Mellat’r da kapsiyor.
Bu bankanin niikleer silahlanmaya destegi sadece ABD tarafindan degil AB,
Japonya ve Giiney Kore gibi iilkelerce de tescillendi. Tiirkiye’deki subeleri de
dahil olmak iizere tamamen izole edilmesi gerekiyor. Ikinci nokta ise su: Iran
ile herhangi bir mali iliski bu iilkenin bu iligkileri seffaf olmayan faaliyetleri
icin suiistimal etmesi tehlikesini de birlikte getiriyor. Tiirk hiikiimetini bu

konuda ¢cok uyanik olmalar konusunda uyardim.”*

Tiirkiye ziyaretinden yaklasik iki hafta sonra Bank Mellat konusunda
yeni aciklamalarda bulunan David Cohen bu bankayla calismaya devam eden
Tiirk bankalariin “Iran’in uluslararas: finansal sistemin biitiiniiyle finans
baglantisim saglayan bir yol sunduklarinm” ileri siiriip bu bankalarin “ABD
yaptirimlarina maruz kalabilecekleri” tehdidinde bulunmustur. Cohen ayrica,
Tiirk hiikiimeti Bank Mellat’s kapatsa da kapatmasa da, bu bankamn Tiir-
kiye’deki subeleriyle calismalari durumunda Tiirk bankalarinin “CISADA’y1
ihlal etme durumu”nun s6z konusu olacagim ve bunun tespit edilmesi duru-
munda “ABD’ye erisimlerini kaybedeceklerini” ifade etmistir.*

Tiirkiye’nin Iran’la ekonomik ve siyasi iliskilerinin zayiflatlmas: amaciy-
la, daha Cohen’in Tiirkiye ziyareti éncesinde Israil’in Haaretz gazetesinde ya-
yinlanan Wikileaks belgeleri araciligiyla bir baski kampanyasi baslatilmisti.
fsrail Disisleri’nin Siyasi Arastirmalar Béliimii Direktorii Nimrod Barkan ta-
rafindan Fransiz yetkililere soylendigi ileri siiriilen ifadeleri iceren belgelerde
Tiirkiye, Iran konusunda BM Giivenlik Konseyi’nin ve ABD’nin tek tarafl
yaptirimlarim ihlal etmekle suclanmaktaydi. Bank Mellat aracihgiyla, Tiirk
Liras1 ve Iran Riyali iizerinden ticarete kolayhk saglayan kararlar almakla
suclanan Tiirkiye’nin, fran mallarmin Avrupa’ya ihraci icin yeni limanlar ac-
g1 ve Iran silahlarimin Tiirk topraklar iizerinden Suriye’ye sevkiyatina mii-
saade ettigi de belgelerde Barkan’in ifadeleri olarak yer almaktaydi.*!

Amerikan yonetiminden gelen bu baskilarin Tiirkiye’deki yansimalarina
bakildiginda, 6zel sektériin ve hiikiimetin farkli reaksiyonlar gosterdigi gorii-
lii. Kendi kalkinmasi ve giiclenmesinin en énemli araglarindan biri olarak
komsularla ekonomik iligkilerin gelistirilmesini goren AKP yénetimi, fran ile
ekonomik iliskilerin daha da artirilarak devam ettirilmesini tercih edip Bank
Mellat’in Tiirkiye’deki faaliyetlerinin durdurulmasi talebini reddederken,
ozel sektor kurumlart Amerikan y6netimin tehditlerini ciddiye almis ve Bank
Mellat ile iliskilerini kesmisglerdir. Bank Mellat'in Tiirkiye Genel Miidiirii
Yunus Hiirmizi’nin Mayis ay1 ortasinda yaptigi “Tiirk bankalarinin ABD’nin
baskisiyla kendileriyle iliskilerini kestigi ve su anda Tiirkiye’de calisamaz
durumda olduklar” aciklamasi ABD baskisinin 6zel sektor iizerinde ne kadar
etkili oldugunu gosteriyordu32

Ancak Tiirk hiikiimetinin bu baskilar karsisinda direncli politikas: 2011
yilinda da devam etmistir. Mart ay1 sonunda, Giiney Kore’de yapilan Niikleer
Giivenlik Zirvesi’nin ardindan Iran’a bir ziyaret gerceklestiren Bagbakan Tay-
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yip Erdogan ile Tahran’da bulunan Enerji Bakam Taner Yildiz'in medya men-
suplarina yaptigi bir aciklamada “Iran’a niikleer programn konusunda baski
yapan ve Ankara’dan sert tavirlar bekleyen Batili iilkelerin Tiirkiye’nin Iran’a
enerji konusundaki bagimliligini gérmezden gelmek istediklerini, ama buna
izin veremeyeceklerini ifade etmesi” Tiirkiye'nin bu konudaki tavrim acikca
gostermekteydi: “Biz ABD ya da AB degiliz. Onlarin aldiklar kararlarin hu-
kuken bizi baglamayacag aciktir. Elbette biz onlarla uyum i¢inde hareket et-
meye calisiyoruz. Ama Tiirkiye enerji tedarikinin biiyiik bir kismini Tran’dan
yapiyor. Dogalgazin yiizde 18’ini fran’dan aliyoruz. Petrol alimmmz daha da
fazla bir oranda. Bu nedenle bizden Iran’a yaptirim konusunda agir beklenti-
lerin olmamas: gerekir. Ciinkii bizim énceligimiz Tiirkiye nin ihtiyaclaridir.”*

Subat ayinda da Devlet Bakani Zafer Caglayan, Diplomasi Muhabirleri
Dernegi (DMD) ile diizenlenen bir toplantida “Iran’a yaptirim karari alan
ABD’nin kararlarinin sadece kendisini baglayacagi” sozleriyle Washington
yonetiminin tek tarafli yaptirim kararlarinin Tiirkiye acisindan bir anlam ifa-
de etmedigini, ancak Tiirkiye’nin, iiyesi oldugu BM’nin yaptirim kararlarina
ise uyacagini belirtmisti. “Tiirkiye ile Iran arasinda ebediyete kadar siire-
cek olan bir komsuluk iligkisi bulundugunu” da sézlerine ekleyen Caglayan,
Tiirkiye’nin Iranin avukathgimi yapmak gibi bir géreve ise soyunmadigim
vurgulamisti.*

2011 yilinda ABD ve diger baz Bat iilkeleri ile Israil’den gelen baskilara
ragmen Tiirkiye hiikiimeti, Iran ile ekonomik iliskilerini daha fazla gelistirme-
nin yollarini aramistir. Bu cercevede bir yandan Tiirk isadamlarinin fran’da-
ki yatirimlarinin artinlmas: tesvik edilirken bir yandan da Iran ile ticaretin
artirllmas1 konusunda ¢aba sarf edilmistir. Bu cercevede Nisan ay1 ortasinda
Kapikoy-Razi Giimriik Kapisi’nin transit ulasima a¢ilmasi iki iilke arasindaki
ticaretin kolaylagtinlmasi acisindan 6nemli bir gelisme olmustur. Bu acihs
icin diizenlenen térene iki iilke Disisleri Bakanlari Davutoglu ve Salihi’nin
yaminda Devlet Bakani Hayati Yazic1 ve fran Cumhurbaskam Tkinci Yardim-
cist Ali Aga Muhammedi de katilmisti.®® Térende konusan Disisleri Bakani
Davutoglu, “8 yildir dis politikada uyguladigimiz temel prensip, dostluklar
derinlestirmek, kardesligi yogunlastirmak ve artirmaktir. Bunun i¢in komsu-
larla ‘sifir sorun politikas1” dedik. Onun icin giimriik kapilarina bizim icin
duvar degil kardeslik kapilar1 dedik. Biitiin komsularimizla 6zellikle fran ile
tiim kapilar dostluk ve kardeslik kapis1 yapacagiz dedik. Kapikéy’iin acilma-
st ile temel ilkeler bir kez daha hayata gecmis oldu” ifadelerini kullanirken,
fran Disisleri Bakani Salihi de, diinya iizerinde Tiirkiye ile fran kadar kiiltiir,
1k, dil ve renk bakimindan birbirine yakin baska iki iilkenin olmadigini ifade
ederek, iki tilke arasinda acilan simir kapisinin kiiltiirel iligkileri ve ticareti
artirmaya bir vesile olacagim dile getirmistir.*

Tiirkiye ile Iran arasindaki ticaretin yapisina bakildiginda, 2011 yilinda
Tiirkiye’nin hem ihracatinda hem de ithalatinda biiyiik bir artisin s6z konusu
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oldugu goriiliir. Tiirkiye’nin Iran’a ihracati 2011 yilinda bir énceki yila gore
yaklasik olarak yiizde 18’lik bir artigla 3 milyar 589 milyon dolara ¢ikarken,
bu iilkeden yaptig1 ithalat cok daha fazla yiikselmis, yiizde 63’liik bir artisla
12 milyar 461 milyon dolar seviyesinde gerceklesmistir. Ithalattaki biiyiik ar-
tista Tiirkiye’nin Iran’dan satin aldigi petrol ve dogalgazin fiyatlarindaki asin
yiikselmenin de onemli rol oynadigini ifade etmek gerekir. Ciinkii petrol ve
petrol iiriinlerinin Tiirkiye’nin Iran’dan ithalatinda yiizde 88’lik bir oranla cok
yiiksek bir paya sahip oldugu goriilmektedir. Buna karsilik Tiirkiye’nin Iran’a
ithracatimin biiyiik bir cesitlilik arz ettigi, demir-celikten motorlu tasitlara,
elektrikli makinalardan mobilya ve aga¢ iiriinlerine kadar uzanan ¢ok cesitli

ihra¢ kalemlerinden olustugu goriilmektedir.

Tiirkiye’nin Iran ile Ticaretinde En Fazla One Cikan Uriin Gruplar

(2011-$)*7
Uriin Gruplan Ihracat Ithalat
Mineral yakitiar, = 8.671.086 11.020.137.572
mineral yaglar ve mistahsallari
Organik kimyasal mistahsallar 19.604.269 100.177.980
Plastik ve plastikten mamul esya 225.042.846 457.346.992
Agac ve agactan mamul esya, 190.285.676 141.624
odun kémurl
Sentetik ve suni devamsiz lifler 100.620.017 4.204.030
Demir ve celik 451.713.101 30.780.440
Demir veya celikten esya 165.661.992 1.831.919
Bakir ve bakirdan esya 10.560.640 477.834.124
Kazan makina ve cihazlar, aletler, 641.280.825 3.851 062
parcalari
Elektrikli makina ve cihazlar, 194.731.894 3405.185
aksam ve parcalari
Motorlu kara tasitlar, traktor,
bisiklet, motosiklet ve diger 188.101.030 9.190.092
Mobilyalar, aydinlatma, 116.345.426 420.587
reklam lambalari, prefabrik yapilar
Diger Urtinler 1.367.075.000 | 347.173.000

Toplam

3.589.695.030

12.461.494.631

Kaynak: TUIK verilerinden derlenmistir.
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2011 yilinda Tiirkiye’nin iran ile ticaretinde yasanan bu artisa benzer
sekilde diger Ortadogu tilkeleriyle ticaretinde de 6nemli bir artis s6z konusu
olmustur. Ankara’nin dis politikasinda Ortadogu’ya eskiye oranla daha fazla
onem vermesine paralel olarak bu bélge iilkeleriyle ekonomik iligkilerini ge-
listirmesi sonucu, 2011 yilinda bir énceki yila gore Tiirkiye’nin Ortadogu ile
yaptig: ticaret yaklasik olarak yiizde ii¢te birlik bir artis gostermistir. 2010°da
bu bolge iilkeleriyle 36,3 milyar dolar olan dis ticaret hacmi 2011 yilinda
48,3 milyar dolara ¢ikmisti. 2000 yiliyla bir karsilastirma yapildiginda ise
Ortadogu iilkelerinin Tiirkiye’nin dis ticaretindeki payindaki artisin sekiz kat
civarinda oldugu goriiliin. 2000 yilinda Tiirkiye Ortadogulu komsulanyla sa-
dece 5,9 milyar dolarhik bir ticaret hacmine sahipti.

Tiirkiye’nin Ortadogu Ulkeleriyle Ticareti ($)

yil ihracat Dolar ithalat Dolar
2011 27.936.585.545 20.439.374.796
2010 23.294.872.805 13.010.827.844
2009 19.192.807.969 7.133.985.404
2008 25.430.394.735 13.145.163.873
2007 15.081.321.752 10.148.759.866
2006 11.315.750.685 8.640.862.078
2005 10.184.229.880 6.066.416.509
2004 7.921.283.830 4.268.767.253
2003 5.464.809.574 3.466.136.941
2002 3.439.788.521 2.321.236.585
2001 3.261.099.106 3.016.496.104
2000 2.572.845.771 3.373.163.217

Kaynak: TUIK verilerinden derlenmistir.

Bu biiyiik artisa ragmen Ortadogu’nun Tiirkiye’nin toplam dis ticaretin-
deki pay1 2011 yilinda ancak yiizde 12,8 diizeyine kadar ¢ikabilmistir. 2000
yilindaki yiizde 7,2’lik oran ile karsilastirildiginda Tiirkiye’nin dis ticaretinde
Ortadogu iilkelerinin payinda énemli bir artis gerceklestigi soylenebilse de,
ornegin Avrupa Birligi (AB) ile karsilastinldiginda halen daha Ortadogu ile
ekonomik iligkilerin olmasi gerekenin ¢ok altinda oldugunu vurgulamak gere-
kir. AB iilkelerinin 2011’de Tiirkiye’nin toplam dis ticaretindeki pay: yiizde
40,8’lik oranla Ortadogu’nun yaklasik ii¢c kat1 diizeyinde gerceklesmistir.
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Tiirkiye’nin Ortadogu ve AB ile Ticaretinin Karsilagtirilmasi (milyon $)

2000 2011

Ihracat | ithalat | Toplam | % Ihracat |ithalat |Toplam | %

AB 15.664 |28.526 (44.190 (53,7 |62.347 |91.128 153.475 40,8

Ortadogu |2.572 |3.373 |5.945 7,2 |27.936 |20.439 48.375 (12,8

Toplam 27.774 |54.502 | 82.276 134.906 |240.841 |375.747

Kaynak: TUIK verilerinden derlenmistir.
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