BOLGESEL GELISMELER

MUSUL SONRASINDA

S

DEA

Geri Gekilme, Topraksizlagma

ve Halifelik Kodlarinin Kaybi

DEAS'In Musul savunmasinin kademeli bir hareketli alan savunma stratejisi lizerine insa
edildigi anlagilmaktadir. Sehrin kenar kusaginda hareketli savunma hatti kuran DEAS bu
alanlarda vur-kac taktigini kullanarak genellikle bombali saldinlar yapmay tercih ederken,
operasyonun temposunu diisiirmek ve koalisyon giiclerinin dikkatini dagitmak icin klasik
taktiklerinden biri olan; giivenlik agisindan zayif gordiigii sehirlere sizmak bu stratejinin en

onemli 6zelliginden biri.

usul’'un DEAS’tan kurta-
rilmasina yonelik askerd
harekat, orgiitiin Mu-

sul’'u kaybettikten sonra nasil bir
stratejiyi devreye sokacagina yone-
lik bir¢ok soruyu giindeme getir-
di. Haziran 2014’de Musul, ABD
tarafindan finanse edilen, egitilen
ve donatilan Irak ordusunun sehri
terk etmesiyle DEAS’1n eline gec-
misti. DEAS daha sonrasinda ayni
schirde halifeligini ilan etmis, takip
eden aylarda ise topraklarini genis-
leterek Suriye ve Irak arasindaki

sinirt ortadan kaldirarak fiili bir
devlet kurduktan sonra adeta al-
ternatif bir siyasal diizen kurmus-
tu. Ne var ki, gectigimiz son iki y1l
icinde DEAS karsit koalisyonun
askeri kampanyasi rgiitiin dnem-
li kayiplar vermesine neden oldu.
Orgiit, 2014-2016 arasinda Irak’ta
topraklarinin yarisini, Suriyede ise
yaklagik ytizde yirmisinden fazlasi-
nt kaybetti. Bu kayiplara ek olarak,
operasyonel seviyede 6nemli say1-
da askeri liderleri Amerikan hava
saldirilari veya suikastlar sonucu
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yasamini yitirdi, mesihgi séylemi-
nin merkezinde yer alan Dabiq’1
Tiirkiye'nin destekledigi OSO’ya
birakmak zorunda kaldi. Bu siire
icinde, DEAS kargit siyasi ve dini
soylem konsolide oldu ve orgiit si-
yasi iddiasinda bir gerileme yasaya-
rak saldirgan askeri ilerleyisine yo-
nelik stratejisini degistirerek savun-
ma pozisyonuna ge¢mek zorunda
kaldi. Bununla birlikte, orgiitiin
2014-2016 yillar1 arasinda Yaban-
ct Savagcilar icin cekim merkezine
déniigmesi biiyiik dl¢iide ortadan
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kalkti ve ekonomik kaynaklarini
mobilize etmesi biiyiik dl¢iide ki-
sitland.

Biitiin bu nedenler, bir biitiin
olarak DEAS’1 merkez tissii olarak
gordiigii Musul ve Rakkada mev-
cut giictinii korumaya yonelterek
stratejisini degistirmeye zorlad1 ve
orglitii belirli alanlara stkismig sa-
vunmact bir anlayis benimsemeye
siriikledi. Bu nedenle Musul ope-
rasyonu DEAS’in bundan sonraki
varligina ve yontemlerine dair soru-
lar1 giindeme yeniden getirdi. Bun-
lardan iki tanesi olduk¢a 6nemli
goziikityor. Birincisi, Musul’un
kaybedilmesinden sonra DEAS’1
stratejik ve taktiksel diizeyde nasil
bir gelecek bekliyor? Daha dogrusu
DEAS, Musul’u kaybederse bir dii-
siis donemine mi girecek? Ikincisi
ise, Musul operasyonunun basariya
ulagsmast halinde DEAS icin sonun
baglangicindan bahsetmek ne ka-
dar miimkiin?

Strateji degisikligi ve geri
cekilme evresi

DEAS’in Musul savunmasinin
kademeli bir hareketli alan savun-
ma stratejisi Uzerine inga edildi-
gi anlagilmaktadir. Sehrin kenar
kusaginda hareketli savunma hat-
#2 kuran DEAS bu alanlarda vur-
kag taktigini kullanarak genellikle
bombal: saldirilar yapmay: tercih
ederken, operasyonun temposunu
diisiirmek ve koalisyon giicleri-
nin dikkatini dagitmak icin klasik
taktiklerinden biri olan; giivenlik
agisindan zayif gordiigii sehirlere
sizmak bu stratejinin en nemli
ozelliginden biri. DEAS’1n Ker-
kiik’e saldir1 diizenlemesi béylesi
bir stratejinin hayata gegirilmesi-
nin 6rneklerinden birini olustur-
maktadir. Ancak hizli veya yavas,

Musul’u ya terk etmek zorunda ka-
lacak ya da 6nemli sayidaki milita-
nini ozellikle Dicle nehrinin bau
yakasindaki ana sehir merkezinde
birakarak sonuna kadar savasarak
Musul’u kaybedecektir. Bunun ilk
ve en onemli sonuglarin biri 6r-
giitiin stratejisinde bir degisiklige
gitmesi olabilir.

Temel olarak topraksal kontrole
dayali ofensif bir yayilma stratejisi
ve hibrid gerilla savag: taktikleriy-
le hareket eden DEAS, Musul’u
kaybettikten sonra etkin bir ak-
tor oldugunu yeniden géstermek
icin stratejisini, saldirilarinin kap-
samlarini ve saldirt takeiklerini
degistirebilir. DEAS’in en 6nemli
avantajlarindan biri, genis bir cog-
rafi kontrolii elinde tutmasindan
kaynaklanan manevra serbestisine
sahip olmasidir. Bu degisimin stra-
tejik diizeydeki ilk etkisi, 6rgiitiin
uzun vadeli amaglari {izerinde yasa-
nabilir. Bu nedenle DEAS’1n stra-
tejinin temelinde yer alan; “Islam
Devleti’'nin merkez iislerini koru-
mak icin genigleme” ilkesi, “top-
raksiz kalmamak icin saldir ve cep-
heyi miimkiin oldugunca genislet”
seklinde yeniden formiile edilebilir.
Ancak bu degisim, DEAS’in yeni
topraklari kendi kontrolii altina al-
mastyla sonuglanmak yerine Irak
icindeki farkli bolgelere saldirilarda
bulunarak kendisine karg1 yiiriiti-
len operasyonun konsantrasyonu
dagitma hedefine yonelik olabilir.
Bu durum ayrica, orgiitiin daha ag-
resif bir tutum takinmasina vesile
olacagi gibi, 6zellikle yakin cografya
olarak gordigi tilkeler kusaginda
¢ok boyutlu teror saldirilarini hiz-
landirabilir.

DEAS’in Musul’'u kaybetmesi-
nin en 6nemli stratejik sonuglarin-
dan bir digeri de orgiitiin Irakl bir
fenomen olmaktan ¢tkmasi olabilir.

DEAS karsiti siyasi ve
dini sdylem konsolide
oldu ve drgut siyasi
iddiasinda bir
gerileme yasayarak
saldirgan askeri
ilerleyisine yonelik
stratejisini degistirerek
savunma pozisyonuna
gecmek zorunda kald.

Musul’'un yeniden ele gegirilme-
si, orgiitiin var olmasint miimkiin
kilan Irak baglamindaki itici fak-
torleri ortadan kaldirmayacak olsa
da orgiitii, Arap Bahari ve Musul
oncesinde oldugu gibi hiicre yapi-
lanmasini koruyan frak El-Kaidesi
formuna geri donmeye zorlayarak,
Irak ordusunun dikkatini dagita-
cak sekilde bazi kritik sehirlerde ye-
niden kontrol saglamak icin yeni
bir direnis hareketine yoneltebilir.
Boylesi bir degisim, ozellikle Irak
ekseninde DEAS’1 halifelik oncesi
orgiitsel yapisina yeniden dénmeye
zorlayabilir.

Musul’un kaybedilmesiyle Irak
ekseninde askeri varligini seyrelte-
rek bagka alanlara dagitmak zorun-
da kalacak olan DEAS daha fazla
asimetrik tekniklere ve gerilla sava-
st yontemlerine bagvurarak Siinni
bolgelerde halki ayaklanmaya zor-
layabilir ya da Irak Ordusuna ve
milis kuvvetlerin kontrol ettigi bol-
gelere yonelik amansiz bir asimet-
rik sehir catismast baglatabilir. Da-
ha da 6nemlisi halifeligin ilanindan
sonra kazandig1 yeni tecriibelerle
birlikte DEAS Irak’1 etno-mezhep-
sel bir pargalanma siirecine sokmak
icin biitiin imkanlarini seferber

edebilir.
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BOLGESEL GELISMELER I

Organizasyonel zayiflik ve
kiiciilme

Musul’'un kaybedilmesinin en
onemli sonuglarindan biri de DE-
A$’1in organizasyonel yapisinda
yasayacagl parcalanma nedeniyle
zayiflama ve kiigiilmeye gitme ih-
timalidir. DEAS’e kars1 olusturu-
lan uluslararasi kampanya 6rgiitiin
sadece toprak kaybetmesine neden
olmamus, ekonomik hareketliligini
de sinirlamis ve 6rgiitiin karar alma
mekanizmasini ve operasyonlari-
n1 etkin kilan baz: kilit isimlerin
oyun dist kalmasina neden ol-
mustu. Musul’'un kaybr 6ncelikli
olarak halifelik kurumunun idari
ve organizasyonel yapisinda sahip
olunan iki yillik tecriibenin Irak
ekseninde sona ermesi anlami-
na gelecektir. DEAS, bu iki yillik
stire i¢inde sadece askeri bir yapi
olarak kendini gelistirmedi ayni za-
manda zora dayali da olsa mutlak
otoriteye dayanan siyasi, yargisal ve
sosyal bir diizen kurarak halifelik
kurumu etrafinda érgiitlendi. Bu
durum Musul’u DEAS’in merkez,
yari gevre ve ¢evresindeki varligini
yonetmesinde stratejik bir merkez
haline déntistiirmiistii. DEAS 1n
adeta idari merkezi haline doniisen
ve orgiite Irak, Suriye ve diger dis
bolgelerde operasyonlari ydnetmek
icin 6nemli bir idari serbestlik sag-
layan Musul, diismesi halinde 6r-
giitiin idari olarak yonetilmesi zor-
lasabilir. Musul’'un diismesi, Irak
olgeginde DEAS’1 orgiitsel zayifliga
stiriikleyecegi icin, orgiit acik or-
giitlenme modelinden kapali ya da
yer alt1 6rgiitlenme modeline gecis
yapmak zorunda kalabilir. Béylesi
bir durum DEAS’in askeri ope-
rasyonel tstiinliigiint de elinden
alacagy i¢in orgiit icin stratejik bir
zafiyete neden olabilir.

Ote yandan o6rgiitiin idari
ve yonetimsel yapisinin merkez
teskilat, merkezin i¢c cevresi,
merkezin dis gevresi seklinde tig ana
daireden olustugu distiniiliirse;
Musul’un kaybedilmesiyle birlikte
bu halkalar arasindaki baglantu
kaybolabilir ve boylece 6rgiitiin
hiyerarsik karar alma sistematigini
bozulabilir.

Topraksizlasma

DEAS’in halihazirda {i¢ temel
mekénsal (cografi topoloji) cats-
ma, kontrol ve yayilma sekli s6z
konusudur: Sehirler, sehir kenarlar:
(varoslar) ve ¢oller. Bir sehir giicii
olarak kurulup yayilsa da sehir di-
st ve genis ¢ollere dogru genisleye-
rek askeri ve operasyonel manevra
alanini giiclendirmistir. $ehirlerde
varligini devam ettirmesi halifelik
devleti iddiast basta olmak tizere
hayatta kalmasini miimkiin kila-
cak baska bir¢ok (ekonomi, siya-
sal diizen, giivenlik, mobilizasyon,
propaganda vs) unsuru harekete
gecirmesine neden olurken bir ¢l
ve varos giicii olarak DEAS za-
yiflayacak olsa da bazi bélgelerde
topraksal varligini devam ettirmesi
miimkiindiir. Musul’un kaybedil-
mesi halinde DEAS bir sehir giicii
olarak kalmaya Suriye'deki var-
lig1 nedeniyle devam edecek olsa
da biiyiik oranda giiciinii sehir
dis1 alanlara ve zaten var oldugu
¢ol bolgelere kaydirmay1 ve askeri
olarak yeniden mobilize olmay1 de-
neyecektir. Ozelikle Firat nehri ile
Dicle nehri arasinda genis bir ¢6l-
litk alanda ne Irak ordusuyla ne de
diger kargi giiglerle kargilagmama
ihtimali nedeniyle, kendisine bir
yasam ve giivenli alan bulabilir. Bu
durum DEAS’a sehir merkezlerine
yonelik yapacag siirpriz saldirilar

DEAS'in Musul'u
kaybetmesinin en
onemli stratejik
sonuclarindan bir
digeri de orguitiin
Irakh bir fenomen
olmaktan ¢ikmasi
olabilir.

icin bir tiir serbest hareket alant
saglayacakur.

Ote yandan DEAS’in Musul’u
kaybetmesi 6rgiitii hayatta tutmak
ve yeni bir manevra serbestisi ka-
zanmak i¢in onu yeni bir giivenli
bolge arayisina sevk edecektir. DE-
AS, saldirt ve savunma stratejisini
lig cografi bolge icinde icra etmek-
tedir: Irak ve Suriye'den olusan i¢
cografi halka, genis Ortadogu ve
Kuzey Afrikadan olusan yakin
kenar kugak ve ABD, Asya ve Av-
rupadan olusan uzak dis kusak.
S6z konusu ii¢ halka icindeki ise
ti¢ stratejik hedefi oldugu anlagil-
makeadur: Irak ve Suriye'de savun-
mak, bolgesel diizeyde genislemek,
kiiresel 6lgekte ise teror eylemeleri
ile rahatsiz ederek militan kazan-
mak. Irak’in bu stratejik hedefler
ve DEAS’1n gelecegi acisinda mer-
kezi bir yer teskil ettigini soylemek
miimkiindiir. Fiziki olarak halifelik
yonetiminin devami ancak Irak’ta
sahip oldugu imkénlarla miimkiin-
diir. Bu imkinin DEAS’1n elinden
gitmesi, yerine ayni1 dl¢iide degerli
bir bagka bolge ya da tilkeyi yer-
lestirmeyi oldukga zorlastiracakur.
Bu nedenle Musul’un kaybedilme-
si, Orgiitii once merkez tissii Irak’ta
zayiflatabilir, sonrada diger bol-
gelerde gii¢ kaybetmesine neden
olabilir.
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DEAS$’1n kontrol ettigi merkez,
merkeze bagli emirlikler ve mer-
kezden cografi olarak uzak orgiit-
lenmeleri, orgiitiin savunma ve sal-
durt stratejisi i¢in bir bitiin olarak
ele alinmalidir. Musul’'un kaybe-
dilmesi sonrasinda 6rgiit merkez
savunma alaninda olusturdugu en
onemli giivenli bolgesini de kay-
betmis olacaktr. Bu durum orgii-
tiin yeni bir savunma ve giivenli
bolge bulma arayisina girmesine
neden olacakur. Irak'ta topraksiz-
lagan DEAS boylece yeni savunma
hattini ve merkezini Rakkada yeni-
den organize ederek giiciinii Rak-
kada toplamay: tercih edecektir.
Dolayisiyla Irak’ta topraksizlasan
bir DEAS, Suriyedeki toprak kont-
rolii devam ettigi siirece halifelik
cksenindeki dini ve siyasi iddiasini
devam ettirecek pozisyonunu siir-
diirebilir. Irak’ta ne 6l¢iide kaybe-
derse kaybetsin, orgiitiin Suriyede
elinde bulundurdugu halihazirdaki
topraklar DEAS icin stratejik ini-
siyatifi ve az olsa esnekligi elinde
tutmasina imkén taniyabilir.

Irak’ta topraksizlasan, Suriye'de
ise savunma pozisyonunu giig-
lendirmek isteyen DEAS cografi
stireklilige sahip olmadig ancak
kendisine bagli vilayetlerde yeni
genisleme alan1 kazanmak icin ye-
ni saldirilar planlayabilir. Bu bag-
lamda orgiit, kendisine bagli vila-
yetlerde yabanci savasct ¢agrisini
yenileyerek bu bélgelerde yeniden
glic toplamayi tercih edecektir.
Baylesi bir stratejinin en fazla igler-
lik kazandirilacagt yerlerin baginda
ise Libya ve Misir'in Sina bélgesi
gelmektedir.

Halifelik ve mesiyanik kodlarin
kaybolmasi

Musul’'un kaybedilmesi, 6rgiitiin
devletlesme anlaminda siyasi id-
diasina zarar verecek olsa da me-
sih¢i anlayisini sona erdirmeyecek
ve halifelik propagandasini devam
ettirmek icin yeni bir gerekge olus-
turacakeir. DEAS, kiiresel bir hali-
felik istemektedir. Boylesi bir iddia
en carpici sekilde Dabig’in besinci
sayisinda acik bir sekilde dile ge-
tirilmistir.

Halifelik bayrag:, miirtetler ve
ikiyiizlii miinafiklar hor gorse de
Mekke ve Medine iizerinde yiiksele-
cek. Halifelik bayragi, Yahudiler ve
Haglilar hor gorseler de Beytul-Mak-
dis (Kudliis) ve Roma iizerinde yiik-
selecek. O kutsal bayragin golgesi,
yeryiiziiniin Dogu ve Batisini kap-
layana kadar genigleyecek ve Ameri-
ka ve onun koalisyon ortaklar: hor
gorse de diinyayr Islam’in adaleti ve
hakikati ile besleyerek mugalata ve
cahilligin tiranligina sona erdirecek.

Yukarida yer alan alint, DE-
AS$’1in mesihgi soylemi ve buna
dayali cografi algisini agik bir ge-
kilde ortaya koymaktadir. Bu ne-
denle DEAS’in sadece Irak ve
Suriye merkezli bir devlet olma
iddiasinda oldugunu sdylemek
dogru olmayacakur. Nihai hede-
fi, kiiresel bir savasa neden olacak
sekilde kaosun yayilmasini sagla-
mak ve halifelik iddiasini koru-
yacak catismaci bir diizensizlige
neden olmakur. Devlet olarak
halifelik yapist Irak ve Suriye ol-
madan koruyamayacak olsa da bir
siyasi fikir ve propaganda arac
olarak halifeligi kullanmaya de-
vam edecektir. Ote yandan Dabiq
bélgesinin kaybedilmis olmas:

DEAS'In kontrol ettigi
merkez, merkeze
bagli emirlikler

ve merkezden
cografi olarak uzak
orgutlenmeleri,
orgutln savunma ve
saldiri stratejisi icin
bir butun olarak ele
alinmalidir. Musul'un
kaybedilmesi
sonrasinda orguit
merkez savunma
alaninda olusturdugu
en dnemli glvenli
bolgesini de
kaybetmis olacaktir.

orgiitiin mesihgi séylemindeki
agirligin dagilmasina neden olsa
ortadan kaldirmamistir. Musul’'un
kaybedilmesi devlet olma iddiasi-
na biiyiik dl¢tide 6nemli bir darbe
indirebilir ama mesihgi séylemin-
deki kodlari kaybetmesine neden
olabilir.

Sonug olarak, Musul sonrasin-
da DEAS’1n biiyiik bir déntisiim
gecirerek ¢okiis donemine girecegi
fazla iyimser bir yaklagimin irii-
nii olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu nedenle Musul sonrast DEAS
senaryolarini konugmak i¢in DE-
AS’1in tamamen topraksizlasmast
gerekmektedir. Béylesi bir ihtima-
lin yakin bir zamanda gergeklesme-
si ise gergekei degildir. O
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