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Ozet

Catisma tarih boyunca insan ve toplum hayatinin kacinilmaz
unsurlarindan biri olmustur ve olmaya da devam edecektir. Toplumsal
catismalara cok cesitli nedenler kaynaklik edebilir. Bu catismalarda cogu
zaman gergek neden gizlenebilir, bunun yerine baska bir neden gergek
nedenmis gibi sunulabilir. Dinsel ve mezhepsel catisma tabirine tarihin
degisik donemlerinde rastlamak mimkundur. Bu ¢atismalarda gercek
nedenin din ve mezhep mioldugu, yoksa din ve mezhebin gercek neden-
leri gizleme ve catisan taraflari catismaya daha kolay ikna etme araci
olarak mi kullanildigr ile ilgili, tarihsel vakalar Gzerinden uzunca tahliller
yapilabilir. Dinsel ve mezhepsel ¢catisma tabirine rezervimiz olmakla be-
raber, bu yazimizda klasik tabirle ulemanin, modern tabirle gerek resmi
dini kurumlarin temsilcileri olarak, gerek sivil toplumun kanaat énder-
leri olarak karsimiza ¢ikan din adamlari veya bilginlerinin toplumsal
catismalardaki rollerini ve takindiklari tavirlari degerlendirecegiz. Her ne
kadar ulemanin tarihsel sire¢c boyunca catismalar karsisinda takindiklari
tavir agisindan yekvicut oldugu sdylenemezse de, biydk bir kesimin
tavrinin ‘yangina koérikle gitmek’ deyiminde tam ifadesini buldugu
soylenebilir. Ulemanin bu tavrinin altinda yatan temel neden nedir?
Bu yazimizda &ncelikle bu soruya kisa bir cevap sunacagiz. Ardindan
da glnUmuzde Ortadogu’daki catismalarda yangina korikle giden
ulemanin tavirlarini anlamamiza yardimci olmasi agisindan, Islam tari-
hinden birkac 6rnek vakia hatirlatacagiz. Son olarak da guinimuzdeki
sahit oldugumuz vakialar g6z 6niinde bulunduruldugunda, ulemanin
bu tarihi vakialardan ders ¢ikarip cikarmadiklarina cevap arayacagiz.
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Critical Evaluation of the Role of Ulema
in Religious and Sectarian Conflicts in the
Middle East

Abstract

Conflict is one of the inevitable aspects of human life, and a number
of reasons can be the source of this. In most cases, the real cause of
conflict can be concealed and another other reason can be presented
as the real one. Religious or sectarian conflict is widely used term, but
it is a matter of dispute whether such conflicts described as religious
or sectarian are really religious or sectarian, or such term is used as
a means of persuading the followers of the religion or sect of non-
religious or non-sectarian purpose. This article critically evaluates the
historical role of religious scholars or religious leaders in the social and
political conflicts in the Middle East. Although it is difficult to claim that
historically they all played the same role, it is possible to say that the
majority of scholars accepted the role of actively fanning the flames in
the conflicts. What is the underlying cause of the attitude of scholars
towards social and political conflicts. The author claims that as a result
of the attitudes of the religious scholars and leaders, social and political
conflicts became theological conflicts; and although it is easy to solve
social and political conflicts, it is almost impossible to solve theological

ones.
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Giris

“Yavuz Sultan Selim zamaninda kamuoyunu Safeviler’e karsi
hazirlamak amaciyla yazdig risalede Sah Ismail’i ve akidesini
elegtirerek Siiler’le yapilacak savasin cihad sayilacagin belirtme-
siyle s6hreti artan Kemalpasazide...” [Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (DIA), c. 25, s. 238]
L]

lahi bir vahiyle gonderildikleri toplumlarin yerlesik siyasal ve toplumsal
yapilarinda radikal degisiklikler yapan, bu toplumlarin gidisatin1 degis-
tiren kurucu onderlerin ardindan, degisik dinlerin akibeti hakkinda ciltler
dolusu eserler yazlabilir ve de yazilmistir. Ozetle ifade etmek gerekirse, bu
uzun siirecte ilahi dinlerin ilahi olmaktan biiyiik 6l¢iide ¢ikip artik insani
birer kuruma déniistiikleri sdylenebilir. Siyasal diizenlerin artik insani bir ku-
ruma doniistiiriilen dini tamamen kendi kontrollerine alip diinyevi emelleri

icin kullanmalarinin insanlik tarihinde bircok érnekleri bulunmaktadir.

fran’in eski dini gelenegi olan Zerdiistlikk 6rnegi ile baslayalim: Uzun bir
tarihi siirecin ardindan Sasaniler doneminde Zerdiistliik devletin resmi dini
olarak kabul edilmis, din ile devletin birlikteligi dini temsil eden kurumun
devlet kontroliine alinmasi ile saglanmis ve devletin onayladigi yorum dinin
en dogru yorumu olarak kabul edilmis, bu yorum ruhban simifi ya da saray
ulemas: tarafindan ¢ogunluga dayatilmis, muhalif yorumlar varligim siirdii-
rebilse de marjinal olarak kalmistir.! Hiristiyanhigin Roma Imparatorlugu'nca
resmi din olarak kabul edilmesiyle, Hiristiyanlik da benzer bir duruma maruz
kalmistir. Artik Ortodoks Hiristiyanlik, Tanri’nin dinini veya diger yorumlarla
kiyaslandiginda, ona en yakin yorumu ifade etmekten ziyade, siyasi otoritenin
dogru kabul ettigi anlayis1 temsil eder olmustur.

islam dini kendinden énceki dinlerden farkli bir kaderle mi karsilasmis-
tr? Islam Peygamberi’nin vefatmn hemen ardindan, onun takipgileri olan
sahabeler bir daha bir araya gelmemek iizere farkli gruplara ayrilmislardir.
Daha ortada emperyalizm ve onun Islam’i ortadan kaldirmak icin hazirladig:
derin planlar1 yokken, Misliimanlar Islam adina bir birlerine en agir mua-
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meleleri layik gorebilmislerdir. Bu siirecte ortaya cikan farkli siyasi otorite-
ler, Peygamber varisi olmas1 gereken ulemay: biiyiik oranda kontrollerine ve
hizmetlerine mahkum etmislerdir. Siyasi otoriteler arasindaki siyasi kavgalar,
artik su veya bu sarayin kontroliinde ve hizmetinde olan ulemanin da yangina
koriikle gitmesi nedeniyle teolojik kavgalara doniismiistiir. Artik siyasi otori-
tenin emriyle belirlenen Islam yorumunu desteklemek ve yaymayi kendine
misyon kabul eden saray ulemas, kimin gercek Islam’a mensup olduguna,
kimin ise sapkin hatta kafir olduguna dair fetva vermeyi en 6nemli gorev ad-
detmistir. Her bir siyasi otorite etrafinda sekillenen bir ‘dogru Islam™ ortaya
cikinca, farkl siyasi otoritenin hizmetindeki ulema arasindaki catigsmalar si-
yasi catismalarin da 6niine gecmistir. Neticede siyasi kavgalar kisa siirede
coziime kavusturulsa ve siyasi baris saglansa da, ulema tarafindan acilan te-
olojik yaralar artik bu diinyada tedavisi miimkiin olmayan ve ancak Tanr’’nin
nihai hiikmii ile coziimlenebilecek davalara déniismiistiir.

Islam tarihi sézii edilen bu ¢erceve dogrultusunda siyasi kavgalarm teolo-
jik kavgalara déniistiiriilmesi ve siyasi rakiplerin din silahiyla vurulmasinin
ornekleri ile doludur. Burada sunulacak gecmisteki olaylarla ilgili birkag or-
nek, giiniimiizdeki catismalarda karsilastigimiz ‘fetva’ savaglarim anlamamizi
kolaylastiracak niteliktedir.

Islam’in erken dénemindeki en ciddi siyasi kavgalardan biri Abbasi hi-
lafeti ile Fatimi hilafeti arasindaki kavgadir. Emeviler’in 750 yilinda iktidar
kaybetmelerinin ardindan neredeyse biitiin Islam diinyasimin kontroliinii elin-
de bulunduran Abbasiler, 6nce 909’da Tunus’ta ortaya ¢ikip 973’ten itibaren
de Kahire merkezli giiclii bir devlet kuran Fatimiler’in ciddi tehdidine maruz
kalmisti. Sii-Ismaili gelenekten gelen Fatimiler siyasi hakimiyet kurdukla-
11 bélgeler disindaki topraklarda da, yani Abbas? siyasi hakimiyeti altindaki
bolgelerde de bircok taraftara sahiptiler. Bu donemde yetismis Ebti Hatim
er-Razi, Kad: Numan, Ebl Yakub Sicistani ve Nasir-1 Hiisrev gibi misyoner
bilginler vasitasiyla Ismaililer Abbasi hakimiyetindeki bolgelerde de etkili
bir faaliyet siirdiiriiyorlardi. Bu dénemde Abbasiler de Sif Biiveyhiler’in kont-
roliinde idiler. Sel¢uklular’in yardimiyla Biiveyhiler’in kontroliinden kurtulan
Abbasiler, Sel¢uklular ile ittifak yaparak Fatimiler ile miicadeleye baslamis-
lardi. Bu miicadelede Selcuklu veziri Nizamulmiilk’iin kurdugu Nizamiye
medresesinde yetisen meshur alim Gazili’ye Abbasi-Selcuklu ittifakinin
Batiyye, Karmatiyye, Ismailiyye ve Ta’limiyye gibi degisik isimlerle amlan
siyasi rakiplerini, tabir caizse din silahiyla vurma gorevi diismiistii. Gerisi-
ni Gazéli’nin Tiirkce’ye Batiniligin I¢yiizii* ismi ile cevrilen Feddihu’l-
Batnintyye adl eserinden okuyalim:

“Ben Selamet Sehri (Bagdad)nde kaldigim siire icinde, peygamberlige,
devlet bagskanlhigina, el-Mustazhir’a mahsus mukaddes makama ... din ilmi ile
ilgili bir kitap tasnif ederek hizmet etmeyi vird edindim... Batiniler’in reddi-
ne dair bir kitap tasnif ederek hizmet etmeme isaret eden, serefli, mukaddes,
peygamberi ve mustazhiri emirler ¢ikti. Bu emirlerde Batiniler’in bidatlar ve
sapikliklarini; hile ve desiselerini; halkin ayak takimini ve cahillerini yavas
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yavas nasil kandirdiklarini anlatmam; bu konularda aciklamalarda bulunmam
isteniyordu. Yine bu emirlerde onlarin aldatma ve kandirmalarindaki tehli-
kelerin; Islam’dan coziilmelerinin; dinden cikip seriatla aldkalarim kesme-
lerinin; rezillik ve kabahatlarinin belirtilmesi; sirlarinin desifre edilmesi ve
karanlik islerinin ortaya ¢ikarilmasinin gerektigi bildirilmektedir... Kendimi
yokladim, baska alimler arasinda béyle bir seyle benim muhatab olmamdan
dolay1 seref duydum ve tabii derhal bu hitaba kulak verme ve ona uymamin
benim icin farz1 aynlardan biri olduguna inandim. Ciinkii yeryiiziinde, akaid
kaidelerinde miistakil hareket edebilen zan ve siiphe seviyesinden kesin delil
ve biirhan makamina yiikselen cok az alim vardir.”®

Hic siiphesiz bu satirlar eserin yazilis amacim hicbir ilave soze ihtiyac
birakmadan acikca ortaya koymaktadir. Burada sorulmasi gereken soru sudur:
Gazali’nin bu eserde yazdiklan ne élciide hakikati ifade etmektedir? Ornek
olarak Gazali’nin su ciimlelerini dikkatlice degerlendirmeye tabi tutalim:

“Mezhepler hakkinda bilgi veren alimlerin iizerinde tam mutabik kal-
diklar husus sudur: Bu daveti, herhangi bir firkaya bagli, herhangi bir pey-
gambere inanan, bir din saliki baglatmamistir. Bu isi yonlendiren, sade yag-
dan kil ceker gibi isi dinden ¢ikarmaya vardirmaktadir. Bu is Mectsiler ve
Mazdekilerden bir topluluk ile dinsiz diialistlerden bir grup ve eski dinsiz
filozoflardan kalabalik bir taifenin karsilikli akil danismalarindan ortaya ¢ik-
ti. Akillarim, fikirlerini din sliklerinin hiikiimranhgiyla ugradiklar sikinti-
lardan kurtulmak icin seferber ettiler. Yaraticiyr inkar etmek, peygamberleri
yalanlamak, hasr ve nesri ve sonunda Allah’a déniilecegini tekzib etmekten
ibaret olan inanclarim soyleyemez oldular... Makalat yazarlarinin goriisleri,
onlarin iki ilaha kail olduklari yolunda tereddiitsiiz birlesmektedir... Kiyameti
inkar etmekte kendi aralarinda birlesmislerdir... Mead’a gelince: Bu konu-
da peygamberlerin bildirdiklerini inkér ettiler. Cesedlerin hasr ve nesrini de,
Cennet ve Cehennemi de kabul etmediler.”®

GazAlt’nin bu ifadelerine dair dénemsel bir takim sartlarin dikkate alin-
mas1 gerektigi ileri siiriilebilir. Fakat giiniimiizde de bu guruba ve onlarin
giiniimiizdeki temsilcilerine yonelik genel bakis acisimi yansittigina gore,
burada su soru iizerinde diisiiniilmelidir: Gazali’nin eserinde kullandigi bu
ve benzeri ifadeler, Batiniler’in gercek goriislerini mi yansitmaktadir, yoksa
siyasi rakibe kars1 din silahiyla yapilan bir kara propaganday1 mi1?

Batmiler, Ta’limiler veya Ismaililer’in tevhid, peygamberlik ve mead gibi
konularda gercek goriislerini burada detaylica ele alma imkanina sahip de-
giliz. Fakat, ozetle, gerek Gazili’nin, gerekse ona kaynaklik eden Makalat
yazarlarinin onlar hakkinda sunduklar portrenin gercekle 6rtiisiir bir yaninin
olmadig: séylenebilir.”

Sayet dinin batini yorumunun yanhs oldugu diisiiniiliiyorsa, bu yorumu
yapanin kimligine bakilmaksizin yorumun yanhs kabul edilmesi gerekir
Gazéli’nin de el-Munkiz’da ifade ettigi bir hakikati burada aktaralim: “Kit
akillilarin ddeti iste budur: Kisileri hak él¢iisii ile degil, hakk: kisilere bagh
olarak tanirlar. Akilli adam, miiminlerin emiri Ali b. Ebi Talib’in -Allah ondan
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rz1 olsun- soziine uyar. Demistir ki: “Hakki kisilerle tanima, hakki tanmirsan
hak ehlini de tanimis olursun.” O halde akilli kimse 6nce hakki tanir, sonra
soziin oziine bakar; eger hak ise, sozii sdyleyen yanhs da olsa dogru da olsa o
sozii kabul eder.”® Ne var ki batini yorumu Batiniler yaptiginda bunu sapkin-
Lik ve kiifiir olarak niteleyen Gazali, bir¢ok eserinde okuyucuya benzer batini
yorumlar sunmakta hi¢bir sakinca gérmemektedir.

Gazali’nin batini yorumlarina herkesin anlayabilecegi basit bir 6rnek ile
baslayalim: “Képek bulunan eve melek girmez’ hadisini yorumlarken Gazali
sunlan soyler: “Kalp meleklerin indigi ve eglendigi bir evdir. Gazap, sehvet,
kin, hased, kibir, ucb ve benzeri kétii hiiylar iiren kopeklerdir. Bu gibi kopek-
lerle dolu bir kalbe melekler nasil girsin?””?

Batini yorum agisindan Gazali ile Batiniler ve Filozoflar arasindaki goriis
yakinhgim gérmek isteyenler Gazali’nin Miskatii’l-Envéar’inda Nur Suresi:
35. ayetinde [Allah goklerin ve yerin nurudur. Onun nurunun temsili sudur:
Duvarda bir hiicre; icinde bir kandil, kandil de bir cam fAn{is icinde. Fan{is
sanki inci gibi parlayan bir yildiz. Miibarek bir agactan, ne doguya, ne de
batiya ait olan zeytin agacindan tutusturulur. Bu agacin yagi, ates dokunmasa
bile, neredeyse aydinlatacak (kadar berrak) tiz. Nur iistiine nur. Allah diledigi
kimseyi nuruna iletir. Allah insanlar icin misaller verir. Allah her seyi hak-
kiyla bilendir.] gecen miskat (fanus, kandil), misbhah (lamba), ziicace (cam),
secer (agac), zeyt (yag) ve nar (ates) terimlerine getirdigi batini yorumlari
karsilastirmali olarak okuyabilirler.'® Denebilir ki siyasi olarak filozoflar1 sap-
kinlik ve kiifiir ile suclayip, onlarin sapkinlik ve kiifiirlerine gerekce olarak
belirttigi hususlar1 kendisinin savunmasinda bir sakinca gérmeyen Gazali,
aymi taktigi Batiniler’e kars1 da uygulamada bir sakinca gérmemistir.

Islam gelenegi icinde farkli mezheplerin goriislerinin carpitilmasinin or-
nekleri ¢oktur. Mezhepler tarihi yaziciliginin tarihsel gelisimi degerlendirildi-
ginde, siirec icerisinde bu alanda, 6zellikle de Tiirkiye’de yapilan ¢alismalar
s6z konusu oldugunda, yeterince objektif ¢calismalarin ortaya ciktigini séyle-
mek de oldukca zordur. Giiniimiizde Ortadogu’da catismalarda sikca giindeme
gelen Nusayriligin goriisleri ile ilgili yazilan bircok eser de bu tiir carpitma
ornekleri ile doludur. Buna tipik bir 6rnek olan ibn Teymiyye’nin Nusayriligin
islam dis1 kabul edilmesine dair fetvasi, kendisinden sonraki bircok mezhep-
ler tarihi yazarina da kaynaklik etmistir. Ibn Teymiyye séz konusu fetvasinda
soyle yazar:

“Nusayriyye diye isimlendirilen bu grup ve Karmatiler’in diger grupla-
1 olan Batiniler, Yahudi ve Hiristiyanlardan, hatta diger sapkin gruplardan
daha sapkindir. Onlarin Islam toplumuna verdikleri zarar, sapkin Mogollar,
Hachlar ve diger gruplar gibi Islam ile savasan kafirlerin verdigi zarardan
daha biiyiiktiir. Ciinkii onlar egitimsiz Miisliimanlara kendilerinin $ii oldukla-
rin1 ve Ehl-i Beyt’e bagh olduklarin gostermektedirler. Halbuki, gercekte on-
lar ne Allah’a, ne peygamberine, ne onun kutsal kitabina, ne helal ve harama,
ne miikafat ve cezaya, cennet ve cehenneme, ne de Muhammed’den énceki

herhangi bir peygambere veya Islam’dan énceki bir dine inanmaktadirlar.”"!
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Bu metin dikkatlice okunup Batiniler ile ilgili Gazili’nin yukarida kismen
alintiladigimiz metni ile karsilastirihirsa, neredeyse standartlasmis kalipla-
rin tekrarlandi@y fark edilecektir. Bu durumda, yukarida Gazali’nin Batiniler
aleyhine yazdiklan ile ilgili sordugumuz soruyu burada da sormamiz gerekir:
ibn Teymiyye’nin ve onu takiben bir ¢ok alimin Nusayrilik ile ilgili yazdiklan
ne olciide hakikati ifade etmektedir?

Giiniimiiz Tiirkiye’sinin en temel meselesinin kaynag olmas: acisindan,
siyasi kavgalarin teolojik kavgalara doniistiiriilmesi ve siyasi rakiplerin din
silahiyla vurulmasinin en 6nemli 6rnegi Osmanhlar ile Safeviler’in kavga-
sidir. Sifligi devletinin resmi mezhebi ilan eden Sah Ismail, taraftarlarinca
sadece diinyevi bir sultan degil, aym zamanda ilahi nurun tasiyicis1 ve zat-1
uluhiyetin zuhur ettigi bir sahis olarak goriilmiistiir. Sah Ismail kendisine big-
tigi ilahi roliin de motivasyonuyla siyasi diismanlarim ve muhalefeti temsil
eden Siinnileri akil almaz yontemlerle yok etme miicadelesi vermis, Osmanh
topraklarinda da siyasi hakimiyet kurmaya kalkisinca neticede Osmanli ile
catisma kacimilmaz hale gelmistir.'? Iste tam bu noktada Kemalpasazade, Is-
lam Ansiklopedisi'nin ifadesi ile, kamuoyunu Safeviler’e karsi hazirlamak
3 artik Islam tarihinin klasiklesen yéntemine basvurmus, yazdigi
risalede Sah Ismail ve taraftarlarinin kiifriine, iilkelerinin darii’l-harb oldugu-

amaciyla,’'

na, kadin ve erkeklerinin bos olduguna ve ¢ocuklarinin veledi zina olduguna
hiikmetmistir. Bu fetvanin ardindan séhreti artan Kemalpasazide, devletin
hizmetindeki din kurumunun temsilcisi olarak Osmanhlar ile Safeviler ara-
sindaki siyasi kavgay1 teolojik kavgaya doniistiirmiistiir. Tiirk toplumu da bu-
nun bedelini hala 6demektedir.

Osmanlilar ile Safeviler arasindaki siyasi iliskiler bir kavgali bir barisik
siiriip gitmisti. Ama Kemalpasazdde'nin yolunu takip eden 6grencisi Sey-
hulislam Ebussu‘td Efendi verdigi fetvalarla, teolojik kavgaya déniistiiriilen
ihtilafi daha da derinlestirmistir. Burada s6z konusu fetvalardan bir kismini
aktararak okuyucunun degerlendirmesine sunalim:

“Mes’ele: Taife-i mezbiire Si’a’dan olmak da’va ederler, “14 ilahe illallah”
derler iken, bu mertebeyi icab eden halleri nedir, mufassal ve mesriih beyan
buyurula?

Elcevap: Si’a’dan degil, “yetmis ii¢ firka ki, i¢cinde Ehl-i Siinnet firkasin-
dan gayn nardadir” deyu hazret-i Resil (sallallahu aleyhi ve sellem) tasrih
buyurmuslardir, bu téife ol yetmis ii¢ firkanin halis birinden degildir. Her
birinden bir miktar ser ve fesad alip, kendiler hevalarinca ihtiyar ettikleri
kiifr i bid’atlere ilhdk edip, bir mezheb-i kiifr ii dalalet ihtird’ eylemisler-
dir... Ol zalimler Kur’dn-1 Azim’i ve serfat-i serifeyi ve din-i islam’1 istihfaf
eylemekle ve kiitiib-i ser’iyyeyi tahkir edip oda yakmak ile ve ulema-i dini
ilimleri icin ih&net edip kirmak ile ve re’isleri olan ficir mel’nu ma’bud ye-
rine koyup ana secde eylemekle ve dahi hurmeti nusiis-i kat’iyye ile sabit olan
enva-i hurumat-i diniyyeyi istihlal eylemekle ve hazret-i Ebi Bekr ile hazret-i
Omer’e (radiyallahu anhum) 18’n eylemekle kafir olduklarindan sonra, ...
cumhiir-i ulema-i a’sir ve emsar icmd ile, katilleri mubah olup kiifiirlerinde

sek edenler kafir olurlar”.'
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Siyasi bir kavgada kars: tarafta olanlan kiifiirle itham etmekle yetinmeyip,
bu fetvadan siiphe edenleri de pesinen kafir ilan eden Seyhulislam Ebussu‘td
Efendi, Yiice Allah kendisine sirk kogsulmasi disindaki tiim yanhslari affede-
cegini beyan ederken [Nisa: 4: 48: “Siiphesiz Allah, kendisine ortak kosul-
masini asla bagislamaz. Bunun disinda kalan (giinah)lar ise diledigi kimseler
icin bagislar.”’], bu siyasi suclularin tévbelerinin kabul olup olmayacagini tar-
tisabilmektedir: “Imam-1 A’zam ve Imam SiifyAn-i Sevr? ve Imam Evzagi (ra-
himehullah) katlarinda tamam sihhat iizere tevbe edip Islam’a gelicek, egerci
bu kiifiirler dahi sair kefere kiifiirleri gibi afv olunup katilden necét bulurlar,
amma Imam Malik ve Tmam Safi’t ve Imam Ahmet bin Hanbel ve Imam Leys
bin Sa’d ve Imam Ishak bin Rahiye ve sair uzema-i ulema-i dinden cem’-i
kesir katlarinda asla tévbeleri makbil ve Islam’lar mu’teber degildir. Elbette
hadden katl olunurlar. Hazret-i Imdm-1 Din-penah (eyyedehullahu te’ala ve
kavvahu) zikr olunan eimme-i dinden, hangi canibin kavli ile amel ederler
ise mesradur.”"®

Hem Osmanh hem de Safevi ulemas: tarafindan verilmis bu ve benze-
ri fetvalara sonraki donemlerde de rastlamak miimkiindiir. Burada su soru
tizerinde diisiinmek gerekiyor: Siyasi iktidarlar arasindaki gecici kavgalara
yangina kériikle gider gibi miidahil olup, muhalif toplumlar hakikatle alakas:
olmayan iddialarla itham edip yaralan derinlestiren ulema ve din adamlar,
artik bu sorunlarin ¢oziimiinde rol alma hakkina sahip olabilirler mi; kendile-
rine rol verildiginde, onlardan ¢6ziim beklenebilir mi?

Giiniimiizde ulus devletlerinin, kabile devletlerinin, hatta aile sirketi
devletlerinin siyasi hakimiyeti aliindaki Ortadogu’da, artik ulema Siilik veya
Siinnilik ekseninde catismalara taraf olmanin 6tesinde, ayni eksende de olsa
farkli devlet siyasetleri ekseninde de konum belirleme geregi duymaktadirlar.
Bu baglamda her bir devlet kendi resmi din kurumunu olusturup bu kurum
aracilig1 ile dini kendi siyaseti hizmetinde kullanmaya ilaveten, ayn1 amaca
yonelik sozde uluslar arasi ulema birlikleri olusturmustur. Bu tiir yapilanma-
lara bircok 6rnek verilebilirse de burada isimlerini vermeyi gereksiz goriiyo-
ruz. Burada sorulmasi gereken soru sudur: Resmi veya sivil goriiniimlii bu
kurumlar Islam diinyasinda veya diinyada hangi soruna hangi ciddi ¢éziim
onerisi teklif etmislerdir?

Giiniimiiz Ortadogu’sundaki ¢atismalarda ulemanin rolii ile ilgili 6zetle
su soylenebilir: Klasik dénemle kiyaslandiginda, ulema cephesinde degisen
fazla bir seyin olmadigini soylemek miimkiindiir. Ortadogu’da her bir devlet
dinin belli bir yorumunu merkeze alip bunu toplumun tiim kesimine dayat-
maktadir. Bu devletlerde sézde yiiksek dini tahsil veren kurumlar farkli grup-
larin gercek 6gretilerini arastinp 63rencilere aktarmak yerine kara propagan-
da faaliyetine devam etmektedirler. Bu egitimle yetistirilen toplum fertleri de
rahatlikla din adina en siddetli catismalara siiriiklenebilmektedirler. Saray
ulemas: da farkli gruplar aleyhine dini goriintimlii siyasi ‘fetva’ verme gérev-
lerine ifa etmeye devam etmektedirler.
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Son olarak, giiniimiiz ulemasi, sayet bu riitheyi hak eden bir gruptan soz
etmek miimkiinse, bu tarihi vakialardan ders ¢ikarmis goriiniiyor mu? soru-
suna verilebilecek kisa cevap su olabilir: Baska saraylarin zalim yéneticileri
aleyhine cihat fetvalan ¢ikarp, is doniip dolasip kendi beslendikleri saray-
larin zalimlerine geldiginde “sizden olan emir sahiplerine itaat edin” fetvasi
veren ulemanin, gecmisten zerre kadar ders ¢ikardiklarim séylemek imkan-
sizdir. Peygamber varisi olan gercek ulemaya yakisan, dini aile sirketi devle-
tinin, kabile devletinin veya ulus devletinin gecici yiice menfaatleri ugruna
bir alet olarak kullanmak degil, dinin temel degerleri ugruna miicadele etmek
olmalidir.
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