Masir Dis Politikasi

Nasil Analiz Edilmeli?

Yontem, Soru(n)lar ve A¢cmazlar
Mehmet Ozkan’

[Polis Akademisi Giivenlik Bilimleri Enstitiisii Ogretim (iyesi ve Uluslararasi Terérizm ve
Sinirasan Suglar Arastirma Merkezi (UTSAM) Baskani]

Ozet

BuglnkU Misir'in en temel sorunu ic politikada yasanan hizli gelismeler
ve istikrarsizliklar olarak degerlendirilse de Arap diinyasinda ve Misir'da
yasanan devrim, dis politika baglaminda yeni ufuklar ve sorunlar ortaya
cikardigr gibi bolge ve 6tesi icin de yeni imkanlar sunmustur. Misir dis
politikasinin gecmisten bu yana karsilastigi en temel sorun, kulttrel hav-
za niteligindeki bir Glke olarak, bu zenginligin dis politikasina tutarli bir
seklide yansitip yansitamadigidir. Misir eger Gclt kimlik yapisini olusturan
“Arap”, “Afrikali” ve “Akdeniz dolayisiyla Batili” karakterini tutarli ve
koordineli bir sekilde dis politikasina yansitamaz ve bu Gzerinden bir
politika belirleyemezse, Misir dis politikasi kisa dénemli basarili olsa bile
uzun vadeli sonuclari itibariyla basarisiz olmaya mahkum géziukmekte-
dir. Sadece modern dénem olan Nasir, Sedat ve Mubarek dénemleri
incelenince bile bunu gdérmek midmkundur. Arap Bahari'yla beraber
baslayan strec bu anlamda tarihi bir firsati barindirmaktadir. Hem so-
syal dinamiklerin — ve dolayisiyla kimliklerin — yeniden yapilandirildigi
bu dénemde bu hem bir firsat hem de Ortadogu’da yasanan sistemle
ilgili dénustimde Misir'in saglikl katkisina ihtiyag bir zorunluluktur. Bu
tUr bir yeniden yapilanma ayni zamanda Misir'in entellektiel ve siyasal
liderliginin 6nUnU acacaktir. Bu analiz Misir dis politikasini ge¢misten
glnUmuze bu cercevede bir degerlendirmesini yapmaktadir.
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How should be analysed Egyptian Foreign
Policy? Method, Questions and Dilemmas

Abstract

There is an overall consensus regarding Egyptian foreign policy, that
internal dynamics and destabilized environment pose a threat for
foreign policy making, however revolutions in Egypt and the region
created a great potential as well as their challenges and difficulties.
Throughout its history the main concern of Egyptian foreign policy has
been the lack of influence related to its cultural heritage and identity.
Unless there is a coherent balance between Egypt's triple identity,
namely “Arab”, “African” and “Mediterranean/Western”, created,
Egypt will lose its strategic position and impact in the region in the
long run if not in short term. One can easily observe the situation from
three moments in modern history of Egypt: Nasr, Sadat and Mubarak's
periods. The process that has been sparked with Arab Spring is a great
opportunity in this sense. Within this process social dynamics identity
as well are transforming in the sense that there is both an opportunity
as well as a responsibility upon Egypt’s shoulders to contribute for
regional readjustment. The initiative will open room for intellectual and
discursive domination of the region by Egypt. This article focuses an

evaluation of Egyptian foreign policy from this perspective.
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Girig

B ircok kiiltiir havzasinin kesistigi bolgelerde ya da kiy1 bélgelerinde bulu-
nan devletler i¢in dis politikanin ana sorunlarindan birisi her zaman i¢in
farklr kiiltiirel, tarihi ve tecriibe birikimini dis politikada tutarl bir sekilde
kullanabilmesidir. Bu durum ayni zamanda eger iyi kullanilamazsa dis poli-
tikaya zarar verme potansiyeline sahiptir. Eger birbirini destekleyen 6gelere
iist bir pencereden bakilip bu potansiyel etkili bir sekilde degerlendirilmezse
hem iilkeyi cesitli dis politika maceralarina siiriikleyebilir hem de iilke sik
sik kritik tercihler yapmak zorunda kalabilir. Bu tiir iilkelerin karsilastig1 bir
baska sorun ise baz1 6geleri digerlerine 6nceleyen dis politika tercihlerinin i¢
politikada net ayrim alanlar yaratmasi ve siyaseti kutuplastirma olasiligidir.

Bu genel 6zellikleriyle beraber aslinda bu iilkelerin ana sorunu dis ve i¢
politika tercihlerinde siyasi alanin stratejik sorunlari ¢ézememis olmasi ve
biitiin iktidar ya da giic miicadelesinin taktiksel bir alanda yiirtitiilmesidir.
Eger bu sorunu yasayan iilke goreceli olarak ortaslcekte giiclii bir devlet ise
bu durum ekstra bir durum ortaya ¢ikarmakta ve iilkeyi disaridan miidahaleye
acik birakmaktadir. Ulkenin birikimi, kimligi ve tercihlerinin tutarli bir dis
politikaya déniismesi sorununa uluslararasi faktérlerin de dahil olmasiyla, bu
tiir iilkelerde dis politika yapimi daha da zorlasmakta ve siyasiler ekstra ola-
rak kisisel ya da siyasi hayatlarini zora sokabilecek tercihler yapmak zorunda
kalmaktadur.

Her ne kadar diinyada bu tiir krizleri yasayan Tiirkiye, Ispanya dahil bir-
cok iilke olsa da Ortadogu 6lcegine bakilinca bu tiir bir krizi 6zellikle dis
politikada yasayan iilkelerin basinda Misir gelmektedir. Muhammet Ali Pasa
déneminden beri en temelde bu sorunla yiizlesen Misir dis politika yapicilar
her ne kadar farkli devlet baskanlar1 doneminde farkl dis politika tercihleri
yapmis olsalar da bu sorunun kéklii ¢oziimiine yonelik olarak bir ¢aba icine
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gir(e)memislerdir. Bu analiz en temelde Misir dis politikasinin ana sorunu-
nu tanimlamay1 ve sonrasinda Filistin meselesi iizerinden bu konuyu belirli
bir cerceveye oturtmay: hedeflemektedir. Devrimden sonra yakalanan tarihi
firsati 3 Temmuz darbesiyle yok eden Misir’daki fulul yapilanmasi biiyiik
ihtimalle Mursi déneminde yapilmaya calisilan dis politikay1 yeniden sekil-
lendirme ¢abalarimin farkinda bile degildi.

3 Firsat, 3 Sorun

Giintimiiz Misir dis politikasinin istikametini daha iyi bir baglamda okuya-
bilmek icin gelismelerin arka planim ve Hiisnii Miibarek’in ardinda biraktig
mirasi incelemek kacinilmazdir. Modern Misir tarihinde Kahire’nin bolgesin-
deki gelismeleri derinden etkilemek adina dénemsel olarak iic tarihi firsattan
bahsetmek miimkiindiir. Bu dénemlerin ilki 1950 ve 1960’lardir; ikinci do-
nem ise Iran devrimi sonrasidir. Misir yonetimi ilk dénemi kendi lehine de-
gerlendirebilmisken 1980’lerdeki s6z konusu ikinci donemi degerlendirmek-
te basarisiz olmustur. Simdilerde ise Misir, devrim sonras1 Arap diinyasinda
Arap Bahar sonrasi gelisen derin sosyal-siyasi degisimlerle birlikte iiciincii
doéneme girmistir. Her dénemde oldugu gibi bu dénem i¢inde Misir’dan bek-
lentiler ¢ok yiiksektir ve bu firsatin Misir icin nasil sonuclanacagini ancak
zaman gosterecektir.

ilk déneme genel bir bakis Kahire’nin 1950 ve 1960’larda bélgenin
yonlendirici iilkesi oldugunu gosterecektir. Bunun bircok gerekcesi vardir.
Bunlardan en onemlisi, kilit konular iizerindeki entelektiiel/soylemsel ve
siyasi hakimiyetin Misirli yoneticilerde bulunmasidir. Kahire pan-Arabizm’i
savunmus ve Suriye ile Birlesik Arap Cumhuriyeti altinda 1958-1961 arasi
kisa 6miirlii bir birlesim yasamistir. Kahire ayni zamanda Misir inisiyatifli ve
merkezli olan Arap Ligi’'ni de Ortadogu meselelerini tartismak iizere platform
olarak aktif bir sekilde kullanmistir. Kahire bu donem i¢inde dis politika ya-
picilarinin ve bélgesel liderlerin danisma ve siyaset olusturma toplantilariin
merkezi haline gelmistir. Misir baskani Cemal Abdiil Nasir bélgenin kamuoyu
ve hiikiimetler nezdinde Arap diinyasinmin tabii lideri olarak kabul edilmis-
tir. Nasir’in ve Misir’in bu konumu Israil’e karsi 1967 savasini kaybetmesi
sonrasi yavas yavas degismeye baslamis ve bu siire¢ 1970’lerin ortalarinda
— Nasir’dan sonra baskan olan — Enver Sedat’in Israil ziyaretiyle ve ardindan
1979’de baris anlasmasini imzalamasiyla bélge siyasetindeki etki anlaminda
derin bir kayipla sonuclanmistir.

Bu siire¢ esnasinda bolgesel dinamikler ve dengeler siyasi ve stratejik
acidan (1980’lerin sonunda ikinci dénem olarak) tekrar Misir lehine degis-
meye basladi. Ortadogu’da 1979 iran devriminden sonra Iranin bélge politi-
kalarimi belirli 6lciide terk etmesiyle olusan giic boslugunu Misir’in doldur-
mas1 miimkiindii ve bélgenin iki ana giicii, Iran ve Irak, 1980’den 1988’¢
kadar 8 sene birbirleriyle savas i¢inde olduklarindan bir baska doldurulmas:
gereken giic boslugu daha olusturmus oldular. Trak daima Arap aleminin li-
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deri olmak istemis ve bu anlamda bilgede Misir’in ana rakibi konumunda
olmustur. 1980’lerde bélge dinamikleri Misir lehine degismis, Ortadogu’da
Kahire karsisinda etkili bir rakip kalmamistir. Ayn1 zamanda Kabhire, fsrail
ile vardig1 baris anlasmasindan sonra Ortadogu’nun siyasi sisteminden dis-
lanmus ancak Iran devrimi sayesinde hem Arap hem de daha genel anlamda
Ortadogu siyasi sistemine 1984’te eski adiyla Islam Konferans: Orgiitii olan
Islam Isbirligi Teskilat’na (IiT) yeniden entegre edilmistir.' 1990’larda kii-
resel ve bolgesel dengeler ve dinamikler, Kahire lehine degismistir: Irak’in
Kuveyt’i isgal etmesi ABD 6nciiliigiindeki miidahaleyi beraberinde getirmis-
ti. ABD 6nciiliigiindeki miidahalenin ardindan Irak’in Arap liderligi iddiasim
giidecek giicii kalmadigindan, Misir'in Ortadogu’daki ana rakibi konumundan
da diismiistiir. Ayn1 zamanda 1989’da Soguk Savas’in bitmesiyle Kahire’ nin
bolge politikalarinda etkili rol alabilecegi genis sahalar acilmistir. Ornegin
1990’larin basinda Israil ile Filistin arasinda barisin tesisi icin ¢abalar gos-
termistir. Baska bir deyimle, s6z konusu dénemlerde belirli bir alanda c¢ok
giiclii olmasa da Kahire’nin hissedilebilir bir etkisi olabilirdi fakat olmad.
Bunun yerine Misir'in bolgedeki etkisi ve giivenilirligi azalmis ve bir¢ok bol-
ge insan tarafindan basta ABD’nin olmak iizere Bati’nin “ajami” olarak go-
riilmeye baglanmistir.? Ozetle belirtmek gerekirse bu dénem siiresince Misirli
siyaset¢iler ve diplomatlar bolgeye dair kilit toplantilarin ¢oguna katilms ol-
salar da olusturabildikleri etki iilkenin capi, niifus cogunlugu ve sahip oldugu
dogal kaynaklarla mukayese edildiginde oldukc¢a simirli, hatta yok seviyede
oldugunu iddia etmek miimkiindiir.

2011 devrimiyle iiciincii bir donem baslamisti. Misir tekrar bir cazibe
merkezi haline gelirken bilgesel ve kiiresel aktorler Kahire’ye farkli beklenti-
lerle bakmaya baslamistir. Fakat bu yeni siire¢ sorunsuz olmamis aksine Misir
dis politikasimin en biiyiik ve belki de en 6nemli sorunu olan ve dogrudan
kendisinin tarihi miras: ve kimligi ile baglantili konular tekrardan giin yiizii-
ne ¢ikarmistit. Dis politika toplumlarin meveut kimliklerinin uzantis1 olarak
degerlendirilirse, ancak bu kimliklerle iligski i¢cinde oldugu miiddetce canh
ve basarih olurlar. Dolayisiyla Misir dis politikasinin her zaman i¢in en temel
sorunu Arap, Afrikali ve Akdeniz iizerinden Batili Avrpal kimlikleri arasinda
tutarli bir denge olusturmak olmustur. Belki de Mehmet Ali Pasa désneminden
giiniimiize bu durum entelektiiel oldugu kadar aym zamanda siyasi bir sorun
olarak siyasal karar alicilar icin siirekli olarak devam eden en temel sorun
olmustur.

Misir’in bu iiclii kimliginin tutarli ve birbirini destekleyici bir bicimde
dis politika yapiminda nasil kullanilacagi sorununa farkli donemlerde baz
kimliklerin digerlerinden daha fazla hakim séylemi sekillendirmesine izin ve-
rilerek kisa vadeli ¢coziimler bulunmus olsa da bu durum orta ve uzun vadede
Misir’in ulusal ¢ikar acisindan hep zararh olmustur. Ornegin Cemal Abdiil
Nasir iktidara geldikten sonra bu iiclii denge Arap kimligi ve Arap milliyetci-
ligi séylemi lehine degismis, ayn1 zamanda Misir'in Bagimsizlar Hareketi’ne
olan bagi ve somiirge karsiti sdylemi iizerinden Afrika kimligine de baglanti
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kurmustur. Ancak bu durum dis politika acisindan Aswan baraji haric tutu-
lursa aslinda somut ve siirdiiriilebilir bir sey tiretmeyen popiilist bir soylem-
den baska bir sey ortaya koymamistir. Ciinkii bu séylem ne Filistin sorununu
cozmede ne de Misir i¢ siyaseti i¢in ekonomik ve siyasal kazanim getirmesi
anlaminda basarili olmustur. Belki de bunun bir sonucu olarak gerek Enver
Sedat donemindeki tercihler yavas yavas pan-Arabizm ve Afrika baglarim
terk etmis, 6zellikle Camp David Anlasmasindan sonra Bati’yla iliskileri de-
rinlestirmeye (Bati kimligine) odaklanmistir. Enver Sedat suikastindan sonra
iktidara gelen Hiisnii Miibarek de bu mantuig: siirdiirmiis ve dis politikasinda
Arap ve Afrikali boyutlarini biiyiik oranda ihmal etmistir. Bu durumu ancak
1990’1ar basinda Oslo baris siireci gibi Misir yonetimini durus sergilemeye
zorlayan istisnalar bozmustur. Bu konularin cogunda Misir kendine 6zgiin dis
politika iireten bir aktor olmaktan ziyade uluslararasi sorunlari takip eden bir
iilke olarak kabul edilmistir. Bu nedenlerle Bati boyutu Miibarek’in iktidar
doéneminde dis politikadaki baskin ve yegane unsur olmustur.

Devrim sonrasi 2011°de dis politikaya bu tek boyutlu yaklasim, daha fazla
stirdiiriilebilir olmayacag gibi Misir'in bolge ve 6tesindeki hayati cikarlar
acisindan da tehlikeli oldugu asikardir. Gercekten de Misir'in cografi konu-
mu ve tarihi dikkate alindiginda bir kimligini digerine tercih etme liiksiiniin
olmadig gibi kendi gecmisi de bunun ne denli yikici oldugunu gostermistir.
Bugiin Misir'in Filistin ve Arap konularindaki nispeten az olan etkisi ancak
Arap boyutunu ihmal etmesiyle aciklanabilir.

Bugiin icin birinci temel sorun, Misir'in iiclii kimligini dis politikasinda
uzlastirip yeniden insa edip edemeyecegi meselesidir. Bu durum heniiz netlik
kazanmasa da en azindan Mursi dénemi bu konuda adim atilmas gerektiginin
farkinda oldugu gibi bu yonde caba da vardi. Devrim sonrasinda 2011’in bas-
larinda ozellikle Ahmed Siileyman’in devre dis1 kalmasiyla beraber Disisleri
Bakanligi dis politika yapimi konusunda ge¢miste bu konuda iistiinliigii olan
istihbarat teskilatlarina karsi alan kazanmisti. Bunun bir firsata cevrilmesi
dis politikanin etkili aktorlerinden olan Nabil el-Arabi’nin Disisleri Bakam
olarak atanmasi sonras1 kendisini gostermistir. Nabil el-Arabi’nin Afrika aci-
Limlar ve Etiyopya ile dogrudan ¢alismasi Nil havzasindaki sorunlu durumun
dogrudan sonuglari olsa da iiclii kimligin yeniden insasinin bir gostergesi ola-
rak gormek gerekir. El-Arabi’nin el-Fetih’i ve Hamas™ uzlastirmaya yonelik
ugraslari; Tran ile diplomatik iliskiler kurmaya yénelik niyeti; basta Suudi
Arabistan olmak iizere Korfez iilkeleriyle yaptigi goriismeler Misir dis politi-
kasinda Arap ve Ortadogu boyutlarini normallestirme cabalar olarak okun-
malidiz. Ayni dénemde el-Arabi ayrica Iran’la yakinlasma siireci baslatarak
Misir’'in geleneksel yaklasiminin otesine gitmis, Gazze sinmirini kisith da olsa
acmistir. El-Arabi Arap Ligi Genel Sekreteri olmak i¢in Disisleri Bakanligi’'m
birakmas1 hem hakimiyetini hem de vizyon sahibi bir siyasetcisini kaybet-
mistir.?

Halefi olan ve 3 Temmuz askeri darbesine kadar bakanlik yapan Muham-
med Kamal Amr’a dis politikada herhangi bir kilit rol atfedilmezken, demok-
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ratik secim 6ncesi tilkeyi yoneten askeri yénetimden de herhangi bir vizyoner
yaklasim gelmemistir. Ancak Muhammed Mursi iktidara geldikten sonra dis
politika tekrar devlet giindeminde 6nemli bir konuma sahip olmustur. Mu-
hammed Mursi ise dis politikay1 kendi basina yiiriitmekten ziyade dis politi-
ka kararlarini geldigi siyasi hareketin partisi olan Ozgiirliik ve Adalet Partisi
(OAP) ile istisare icinde yiiriitmiistiir. Bu, 6zellikle Essam el-Haddad’in Dis
Politika ve Uluslararasi Isbirligi'nden sorumlu Cumhurbaskani yardimei-
st olarak atanmasinda goriilebilir. Misliiman Kardesler’in (MK) Rehberlik
Konseyi iiyesi de olan el-Haddad bir¢ogu tarafindan Batih aktorler de dahil
genis bir cevreye sahip olmasindan dolay: Thvan’in “Dusisleri Bakam” olarak
kabul edilmekteydi. Tleriki béliimde detayl olarak incelendigi gibi Mursi dé-
neminde dis politika olusturma siirecine kim katkida bulunmus olursa olsun,
gelismelere bakildiginda Cumhurbaskani olarak Mursi, dis politika acilimlar
anlaminda iiclii kimligi dengeli bir sekilde kullanmak adina el-Arabi ile ben-
zer bir yaklasim takip etmistir.

Misir dis politikasinin ikinei biiyiik sorunu bolge ve otesinde giiveni ye-
niden kazanmaktir. Teorik bir cerceveden bakildiginda Misir'in Filistin-Israil
politikasi, blgedeki konumunu ve 1930’lardan beri roliinti tammlama acisin-
dan etkin bir unsur olmustur. Kahire’nin Filistin’e yonelik politikas1 sadece
bizatihi bu sorun i¢in ¢ok kritik olmaktan ziyade, Kahire'nin bolge konula-
rindaki etkisi agisindan da énemlidir. Kahire ne zaman bélgenin kilit konula-
rinda éncii rol aldiysa, bélgenin baska konularindaki etkisi de artmistir. Fakat
Kahire ne zaman dar bir yaklasim icinde bulunmussa, o zaman etki alam
ciddi zarar gérmiistii. Misir bélgenin dogal Arap lideri olarak goriildiigiinden
kendisinden beklentiler de yiiksektir. Misir, bolgesel agirligi ve tarihi gecmisi
sebebiyle cevresinde yasanan her konunun kendisine dogrudan etkisi olaca-
gindan basta Filistin sorunu olmak tizere hi¢cbir konunun disinda kalamaz.
Bu nedenle Misiri bélgede lider roliinii oynamak ve giiven tazelemek istiyor-
sa Filistin-Israil konusunda yeni bir séylem olusturmas1 gerekmektedir. Bu,
on yillardir siiregelen sorun icin olasi bir bars tesis etmek icin oldugu gibi
Misir’'in uluslararasi durusu acisindan da cok biiyiik 6neme sahiptir.

Bircoklar iktidar ve lider degisimi sonrasinda devlet kimliginin ve ulusal
cikarlarm da buna gére tanimlandigim savunmaktadir.* Bu yeni tanimlama
oncekilerle benzer yahut onun devami olabilir fakat her haliikarda yeni bir
cerceveye sahip olacaktir. Tarihsel olarak bakildiginda, Misir'in her Cumhur-
baskani mevcut dis politika yaklasimina farkli boyutlar eklemis, bu boyutla-
rin bazilar1 radikal bir degisim icerirken, bazilart mevcut statiikoyu muhafaza
etmistir. Misir’in ilk demokratik lideri olan Muhammed Mursi de dis politika-
ya yeni boyutlar eklemistir. Fakat dis politikada radikal bir degisime gitmek
yerine Misir'n Ortadogu’ya geri donmesi ve etkisini genisletmeye calisarak
dis politikada soylem ile kimlik arasinda bir denge kurmaya calismistir.

Uciincii biiyiik sorun Misir'in i¢ politikadaki ihtiyaclar ve zorunluluklar:
dogrultusunda bir dis politika cizilmesidir. Bu anlamda i¢ politikada ekono-
mik kalkinma ve demokratik konsolidasyon bu anlamda kilit konulardir. De-
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mokrasinin i¢ konsolidasyonu zaman alacak gibi gériintirken (nitekim 3 Tem-
muz askeri darbesi sonrasi bu siire¢c daha da zor ve karmasik bir hal almistir)
ekonomik gelismeler yeni Misir i¢in biiyiik 6nem tasimaktadir. Bugiiniin M1-
sir'inda herhangi bir lider bir él¢iide giiciinii pekistirmeyi basardiginda onun
Misir halk: goziinde kétii bir performans gisterme liiksiiniin olmayacaginin
farkinda olmasi gerekir. Misir hem makro-ekonomik gostergeler hem de iss-
szilik ve gelir dagilimi sorunlanyla yiizlesmektedir. Ulkede yabanci yatirm
oranlar sifira yaklasmisken, en 6nemli gelir kaynaklarinda birisi olan turizm
sektorii durma noktasina gelmistir. Bu ciddi sorunlar goz 6niinde bulundurul-
dugunda Misir'in zamana ihtiyaci oldugu fakat bazi seyleri diizene koymak
icin acele etmesi gerektigi bir gercektir. Aksi takdirde Misir sosyal bir kriz ve
beraberinde gelecek olan tiim tehlikelerle kars: karsiya kalacak ve dis politi-

ka anlaminda kalic1 hamleler yapamayacaktir.

Turnusol Kagidi: Filistin Meselesi

Filistin meselesi en az yiizyildan beri devam eden en temel sorunlarindan
birisi olarak bélgesel ve kiiresel diizlemdeki 6nemi ve yol actigi sonuclar her-
kesin malumudur. Fakat Misir dis politikas: Filistin sorunu iizerinden okunur
ve tarihi bir perspektiften Misir'in bugiinkii dis politikasi {izerinde nasil bir
etkisi oldugu tartisilacak olursa, bu sorunun Misir dis politikasinin ufku ve
vizyonu acisindan bir turnusol kagidi rolii oynadigi séylenebilir.

Siyasal acidan bakilinca yapilan cesitli arastirma sonuc¢larmin da gos-
terdigi gibi Filistin sorunu Ortadogu’da gerek hiikiimet cevrelerinde gerek-
se halk diizeyinde en azindan Arap Bahari’na kadar en énemli sorun olarak
goriilmekteydi.> Her ne kadar 2003’teki isgal sonrasi, Irak sorunu, 2011 yi-
lindan beri ise Misir ve Suriye’de yasananlar Ortadogu’da énemli giindem
maddesi haline gelmisse de Filistin sorunu genel anlamda Ortadogu’daki bii-
tiin sorunlari etkileyen ve yer yer yenilerine yol acan bir ‘gilge sorun’ olarak
yerini korumaktadir. Bu sebeple Filistin sorununda yasanan degisim ve donii-
stimler bolgesel bircok sorunun dogal bir parcasi olup olas etkisi dolayisiyla
ic ice gecmis bir yapi arz etmektedir.

Sosyal acidan ise Filistin sorunu Arap halklarinm Israil’e yonelik yakla-
simint etkileyen merkezi bir konuma sahiptir. Furia ve Lucas™1n yaptig1 ca-
Lismanin da gosterdigi gibi Arap kamuoyunun temel belirleyicisi olan Filistin
sorunu Araplar i¢in hem ‘son derece énemli’ hem de kendi hiikiimetlerini
degerlendirmek icin ciddi bir ‘litmus’ testi gorevi gormektedir.® Eger bu yak-
lasim dogru ise Misir'in Ortadogu’daki etkisini ve roliinii Arap halklan ve
hiikiimetleri goziinde 6l¢mek i¢in Misir’in, sorunun baslangicindan bugiine
kadar olan siirecte Filistin sorununa yonelik politikalarina bakmak ve bu sii-
recteki politik doniisiim ve degisimleri anlamak, Misir’in Ortadogu’daki rolii-
niin sosyal temellerini analiz i¢in 6nemli bir veridir.

Misirin Cemal Abdiil Nasir déneminde Ortadogu’da cok saygr duyulan
ve ciddiye alinan bir devlet oldugu Misir dis politikasi iizerine yapilan calis-
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malarin genel olarak vurguladiklari bir noktadir.” Bu durum sadece Nasir’in
sampiyonlugunu yaptig1 pan-Arabizm ile aciklanamaz ayn1 zamanda Misir'in
o donemde Filistin meselesine yaklagsimimin Misir'in bilgesel mesruiyeti i¢cin
onemli bir rol oynadig1 gercegi dikkate alinmahidir. Bu acidan bakilinca, 1979
yilinda Israil ile yapilan anlasma sonrasi Misir'in Ortadogu’dan dislanmasini
ve Islam Konferansi Orgiitii ve Arap Birligi gibi orgiitlerdeki iiyeliklerinin
askiya alinmasini bu siirecin bir iiriinii olarak gérmek gerekir.?

Misir konumu icabi hem bir Arap devleti hem de bir Kuzey Afrika dev-
letidit. Ayrica Misir Sina bélgesi dolayisiyla Filistin-Israil catismasindan
dogrudan etkilenmektedir. Arap iilkelerindeki ekonomik, siyasi ve kiiltiirel
gelismelerde Misir hep 6ncii bir role sahip olagelmistir. Misir’in bu ayricalikhh
konumu onu Filistin meselesinde temel aktorlerden biri konumuna getirmis-
tir. Dolayisiyla Misir’in giristigi herhangi bir baris siireci ya da savas diger
Arap devletlerine nazaran daha belirleyici olabilmektedir. Bu sebeple 6zelde
Misir'in Filistin meselesine yaklagsimini incelenmek onun bu 6zel konumu
dolayisiyla tiim Arap devletlerinin olaya yaklasimiyla ilgili genel bir bakis
acis1 da verecektir.

Tarihi olarak Misir’in Filistin sorununa yaklasimi dogrusal bir ¢izgi takip
etmemis olup, cesitli donemlerde bazi etkenlere bagl olarak ciddi degisme-
lere ugrasmisti. Buradaki dénemlendirme her ne kadar liderlik degisimiyle
paralelmis gibi goriinse de ashinda baska etmenleri 6zellikle de paradigmatik
degisimler dikkate alinmistir.

Misir’in Filistin sorununa yaklagsimim alti doneme ayirmak miimkiindiir:
Miisliiman Kardesler’in de etkin oldugu ve 1948 savasina kadar goreceli ola-
rak Filistin sorununun Misir siyasetinin merkezine cekildigi donem birinci
dénemdir. Sirasiyla Islami ve Arap milliyetciligi merkezli yaklasimlar ikinci
ve iiciincii donemleri temsil ederken; ulusal cikar etrafinda sekillenen 1967—
1979 aras1 dordiincii dénemdir. 1979°dan 25 Ocak 2011 devrimine kadar olan
besinci donemi Misir acisindan “pasiflik” ve Israil ile “soguk bars” siireci
olarak adlandirmak miimkiindiir. 2011 sonrasinda devrim ve darbe arasina
sikisan ve halen devam etmekte olan siirec ise son dénemdir.

Merkezi Bir Sorun Olarak Filistin Sorunu (1948 (jncesi)

1930’larda Filistin bolgesine artan Yahudi gocii, Misir liderlerini endise-
lendirmis ve bu cerceve de Filistin arazilerini korumak icin bir Arap sirketi
kurulmustur. Misir 6zellikle bu sirket iizerinden izledigi politikalarla Filistin
meselesine yonelik ilgi ve etkisini artirmistir. Aymi sekilde Filistinli magdur-
lara yardim etmek amaciyla MK Lideri Hasan el-Banna’nin da iiyesi oldu-
gu bir yardim komitesi de 1936 yilinda kurulmustur. Bu dénemde Filistin
meselesi, Misir siyasetinde Ekim 1938’de Kahire’de Diinya Parlementola-
raras1 Toplantisi’'na ve 1939 yilinda Londra’da Filistin konusunda St. James
Konferansi’na yol acacak sekilde merkezi bir siyasi mesele haline gelmistir.’
Tiim bunlarin gosterdigi temel nokta bu dénemde Filistin sorununun Misir’in
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herhangi bir ic meselesinden daha énemsiz olmadig1'® aksine zellikle cesitli
sivil toplum kuruluslarimin etkisiyle Filistin meselesinin Misir siyasal haya-
tinda merkezi bir konum teskil ettigidir.

1940’larda Filistin’de durum ciddilesince MK maddi ve lojistik yardimin
yaninda askeri destek iinitelerini de Filistin bolgesine gondermistir. Misir
Krali Faruk, i¢ siyasette giiclii olmasindan étiirii MK’nin bu aktivitelerine ¢cok
fazla kars1 cikamamistir.'! Bu durum daha sonralar da devam etmis ve 1947
yilinda MK yaygin bir kampanya baslatarak gencleri Filistin’deki miicadele-
ye katilmaya davet etmistir. McGregor’un da belirttigi gibi 1948 savasinda
Miisliiman Kardesler’e ait birliklerin cesur bir bicimde savasmalar1 onlarin
Misir’daki popiilaritesini arttirmisti. Bu durum MK’nin Misir i¢inde ciddi bir
siyasi bir gii¢ olarak etkisinin artmasina yol acnistir.'? Fakat Aralik 1948’de
Basbakan Mahmud Fehmi Al-Nukrasi’ye yapilan bir suikast {izerine MK
Misir’da yasaklanmistir. Bu suikast girisimi ozellikle al-Benna’nin 12 Subat
1949 tarihinde 6ldiiriilmesiyle daha da kétiillesmis ve MK’nin bircok iiyesi
cezaevine konmustur.

1948 savasina kadar Filistin sorunu 6zellikle Misir* da i¢ ve dis siyaseti
sekillendiren ‘merkezi’ bir konuma sahip olmustur. Misir i¢ siyasetinde Filis-
tin meselesine karst duyarhiligin artmasinda MK’nin rolii ¢ok 6nemli olmus-
tur. Ozellikle Filistin sorununun Ingiliz karsiti siyasetle birlesmesi ve bunun
MK tarafindan cesitli kampanyalar vasitasiyla vurgulanmasi,'”® hem MK’nin
siyasi hayattaki etkisini artirmis hem de Filistin sorununu merkezi bir konu-
ma yerlestirmistir.

Bir Islami Sorun olarak Filistin (1948-1957)

1948-1952 arasinda Misuy, i¢ islerinde doniisiimiin esigindeydi. Yiikselen
bagimsizlik talepleri ve yolsuzluk olaylari toplumda karisiklik ¢ikarmaya za-
ten yetiyordu. Bu sartlar aliinda 1948 savasinin kaybi1 Misir icin zaten var
olan sorunlara bir boyut daha eklemis ve devlet yapisinda ciddi ve kiklo degi-
siklikler yapilmasi gerektigini bir kez daha giindeme getirmistir. McGregor’un
da vurguladig: gibi bu donemde Misir siyasal sistemi, ¢okiisiin esiginde olup
bir tek ordunun bu durumu diizeltebilecegine inaniliyordu.' Bu cercevede 23
Temmuz 1952 tarihinde Ozgiir Subaylar Hareketi (OSH) kansiz bir darbeyle
yonetimi devraldi. Bu siire¢ daha sonra 1954 yilinda Nasir’in askeri cuntanin
lideri olarak yiikselmesi ve devlet baskani olmasiyla sonuclandi.

Bu dénemde 6zelde Misir olmak iizere tiim Arap devletlerinin dis poli-
tikalarinda Filistin meselesine yaklasimi, sorunu bir din sorunu gibi ele al-
malaridir. Bu yaklasima gore Filistin’in kurtarilmasi Miisliimanlar i¢in hayati
onem tasimaktadir. Sorun bir Filistin-Israil meselesi degil, Miisliiman—Yahudi
catismasi gibi algilanmistiz. Bu acidan Filistin sorununa yaklasim daha cok
Islami merkezli olup daha cok islami bir baglamda analiz edilmistir. Aslinda
MK taraftarlar1 1948’den énce de Filistin sorununu islami bir cerceveden ele
aliyorlardi fakat bu durum genel Misir toplumundan ziyade MK ¢evrelerinde
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daha yaygin bir kabuldii. Misir’da 1948 éncesi Filistin’e yonelik yaklasim ¢ok
cesitli ve genel olarak Ingiliz somiirgeciligi ve Arap dayamsmas: acisindan
degerlendiriliyordu.” Zamanla MK etkisini toplumda ve yonetici elit diize-
yinde arttirinca, Filistin’e yonelik séylemi de 6nem kazanmaya basladi. Bura-
da belirtilmesi gereken nokta MK’nin Filistin e yaklasiminin sadece dini ve
tarihi sebeplerden kaynaklanmamasi ayrica ekonomik ve siyasi argiimanlarla
da desteklenmesiydi. Ornek olarak, MK taraftarlar tarihi olarak Misi’in gii-
venliginin Filistin ile baglantil oldugunu ve Misir’a yonelik her tiirlii tehdidin
her zaman Sina’nin 6tesinden geldigini vurguluyorlardi. Misir tarihinde belir-
leyici olmus tarihi savaslarin hep Filistin bélgesinde oldugu da 6ne ¢ikarilan
baska bir stratejik sebepti.'®

Bir Arap Milliyetgiligi Sorunu Olarak Filistin (1957-1967)

1956 yilinda yasanan Siiveys krizinden sonra Nasir, bir Arap lideri olarak
giiciinii Misir ve Ortadogu’da pekistirdi. Onun énderligindeki Arapcilik ideo-
lojisi zirvedeydi. Siiveys krizi hem Arap milliyetciligine hem de Nasir’a fazla-
dan bir 6zgiiven verdi. Nasir Arap milliyet¢iligine yogunlasarak kendine has
bir anlayis ve siyasi yaklasim kurdu. Nasir’in etkisi ve diinya goriisti Misir’y
asarak tiim Ortadogu’ya yayildi.

O zamana kadar eylemden ¢ok séylem yoluyla ifade edilen Arapciliga
Nasir siyasi bir ¢erceve ve pratik oncelik verdi. Bu yiizden Nasir, Filistin
sorununu Islami bir bakis acisiyla degil, Arap milliyetciligi bakis acisiysa
degerlendirerek siyasal ¢iktilarini ona gire diizenledi. Arap Birligi’nin kurul-
masi ve Filistin’in bagimsizhiga kavusmasina hep bu acidan yaklasti. Nasir’in
bir diger 6zelligi ise dis politikaya her zaman i¢ politikadan daha fazla 6nem
vermesiydi.

Arap milliyetciliginin sembolii olarak Nasir bircok konuda belirleyici rol
oynadi. Misir ve Suriye tarafindan 1958-1961 yillari arasinda kurulan Bir-
lesik Arap Cumbhuriyeti, Nasir’in Arap milliyetciliginin bir sonucuydu. Nasir
oyle giicliiydii ki Suriye’de yasanan i¢ sorunlar1 ancak Misir’la birleserek ¢o-
ziilebilecegine inanan Suriye eliti Ocak 1958’de bir ay icinde iilkeye daha
once hi¢ gelmemis olan Nasir’in birlesme sonucu Suriye’nin de devlet baska-
n1 olmasinin yolunu agtilar.'”

Ahmet Sukairi 6nderliginde 1964 Mayis'inda Kudiis’te bir Filistin Konfe-
ransi toplanmis ve tiim Arap devletlerinin disisleri bakanlarinin hazir bulun-
dugu bu toplant sonrasi Filistin Kurtulus Orgiitii (FKO) kurulmustur. Nasir
FKO’yii Arap Filistin’in bagimsizligi icin ilk adim olarak gorerek 1967 sava-
sina kadar FKO’niin en biiyiik destekcilerinden birisi olmustur. Misir'in daha
sonraki yillarda FKO’yii Filistinlilerin tek temsilcisi yapma calismalari de-
vam etmis ve bu durum ayni zamanda Misir'in 1967 savasi sonrasi izleyecegi
Filistin politikasinin bir nevi kolaylastirmistir. Fakat temel olarak bu dénem
icin vurgulanmas: gereken nokta 1967 savasina kadar Misir’'in Filistin soru-

nunu Arap milliyetciligi acisindan ele almasi ve bu sorunu Arap milliyeteili-
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ginin bir sorunu olarak gérmesiydi. Temel siyasi yaklasim Arap milliyetciligi
ve onun politikalarinin Filistin’i bagimsizliga kavusturacag: seklindeydi.

‘Ulusal Cikarin Onceligi ve Filistin Sorunu (1967-1979)

1967 savasindan Israil’in galip ayrilmasi Nasir énciiliigiindeki Arap milliyet-
ciliginin sonunu getirmesi Misir dis politikasinda bir déniim noktasi olarak
goriilebilit'® Temel olarak Araplar arasinda yiikselen milliyetciligin, Israil
tarafinda ise artan giivensizligin bir sonucu olan 1967 savas: sadece alt1 giin
siirmiis ve Ortadogu’daki dengeleri belirleyici bir rol oynayarak ciddi bir se-
kilde déniistiirmiistiir.

Savastan sonra her ne kadar Nasir, Arap milliyetciliginin sonunu acikca
ilan etmese de Filistin-Israil sorununa yeni bir yaklasimim sinyalleri goriil-
meye baglamisti. Bu durum 1970 yilinda Nasir’in 6liimiine kadar acikca 6ne
cikmasa da bu durum beklenilen bir hal almisti. Savastan énce Arap milliyet-
ciliginin dogal olarak Filistin sorununu ¢oziip Filistin topraklarini 6zgiirlesti-
recegine inanilirken, savas sonrasi Israil ile bas etmek bash basina bir sorun
haline gelmistir. Artik genel Arap stratejisinin bir parcasi olmayan Israil’in
varhg sorunuyla bas etmek icin kendine has ve 6zellikle Israil merkezli stra-
tejiler iiretilmeye baslanmistir. Kurulusundan beri FKO'yii destekleyen Misir,
savas sonras1 bu cabalarini artirmis ve FKO 1974 yilinda Birlesmis Milletler
tarafindan Filistin halkinin tek ve mesru temsilcisi olarak kabul edilmistir.

Misir’in bu dénemde Filistin meselesinde yaklasiminda 1967 ve 1973 sa-
vaslar1 arasinda gecen dénemi bir ge¢is donemi olarak gérmek miimkiindiir.
Bunu bir sebebi Arap milliyetciliginin mimar1 Nasir'in 1970’teki 6liimiine
kadar iktidarda kalmasi ise bir diger 6nemli sebep ise de 6zellikle Al Giin
Savaslarinin Misir sosyal ve siyasi hayatinda yaratug travmadiz. Ne yapil-
mast gerektigi sorusu her kesimin iizerine calistig1 ve tartismalarin en yo-
gun yasandi@1 donemdir. Ayni zamanda Misir daha cok Al Giin Savaslarinda
Israil’e kaybettigi topraklari geri almayi onceleyedigi icin aslinda pro-aktif
bir dis politika anlayisindan ¢ok savunmac bir anlayisa gecmis ve Filistin’in
bagimsizligi meselesi ikinci plana itilmistir.' Dolayisiyla bu dénemde biraz
geriye cekilme ve farkli bir anlamda da olsa daha pragmatist olmanin etkileri
goriiliie. Filistin’in kurtulusunun Arap Birligi oldugu seklindeki eski slogan
ters cevrilerek ‘Filistin’in kurtulusunun Arap Birligine yol acacagi’ tarzinda
okunmaya baslanmstir.?

Siyasi yaklasim tarzindaki degisimin en énemli belirtisi olarak Misir'in
kazandig1 1973 savasinda Arap milliyetciliginin cok az bir rol oynamasi gos-
terilebilir. Ayni sekilde Nasir sonrasi 1970’te Misir Devlet Baskani Enver
Sedat’in 1973 savasindaki amaci Tsrail’i yok etmek degil, aksine savas éncesi
vurgulandigi gibi Israil’i taviz vermeye zorlamaya yetecek bir zafer kazan-
makti. 1973 savasindan Misi’in goreceli olarak galip ¢ikmasi Misir'in ihti-
ya¢ duydugu bolgesel ve i¢c mesruiyetini saglamakla kalmamis ayni zamanda
donemin iki siiper giiciinden birisi olan Amerika’nin da Ortadogu politikasina
Misir iizerinden giiclii bir dahiliyle sonuclanmistir.
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Bu donemde Misir dis politikas: acisindan en 6nemli gelisme hi¢ bek-
lenmedik bir anda Enver Sedat’in Kudiis’e yaptig ziyarettir (19-21 Kasim
1977). Bu ziyaret Misir’la Israil iliskilerinde hizla yumusamasina yol acti. Bu
iligkilerin ilerlemesi daha sonra ABD baskani Carter’in girisimiyle 5 Eyliil
1978’de Camp David goriismelerini kolaylastirdi. Bu goriismeler daha sonra
26 Mart 1979°da Israil ile baris anlasmasina déniistii. Bu anlasma tiim Arap
devletlerince reddedilmis ve Arap devletleri sadece elcilerini Misir’dan ¢ek-
mekle kalmamis Misit, islam Konferans: Orgiitij’nden de cikarilmistir.?!

Ozetle bu dénemde Misir’in Filistin meselesine yaklasim ulusal ¢ikarlar
etrafinda degerlendirilmis ve Arap milliyetciligi cercevesinde bakmanin ma-
liyetinin ¢ok agir oldugu fikri yayginlhik kazanmisti. Bu durum zamanla Misir
dis siyasetinde Filistin meselesinin agirhgnin azalmasina ve buna paralel

olarak da Misir'in bolgedeki siyasi etkisinin azalmasina yol acmistir.

‘Soguk Baris’ ve ‘Siyasetsizlik’: 1979-2011

Misur, Israil ile imzaladigi Camp David Anlasmas: sonras: Ortadogu’da tam an-
lamiyla bir parya statiisiine biiriinmiis ve dislanmistit. O zamana kadar Arap-
lar arasinda var olan dayamsmayi kirarak ‘diisman’ Israil devletiyle anlasma
imzalamasi Misir'in hem Arap Ligi hem de Islam Konferans: Orgiitii’nden
cikarilmasiyla sonuclanmistir. Ozellikle Irak onderliginde olusan Misir karsiti
dalganin etkisiyle bircok devlet Misir ile iliskileri koparmis ve kuruldugun-
dan beri merkezi Kahire’de bulunan Arap Ligi Tunus’a tasinmistir. Diglan-
mishgin farkina varan Misir, 1980’lerin basindan itibaren yeni bir dis politika
acihimiyla eski politikasim biraz da dikkatlice gozden ge¢irmeye baslamistir.
Ozellikle bolgeden dislanmighik bunun en temel sebebi olmustur. Bu acidan
Hiisnii Miibarek’in devlet baskan olmasinin ilk dénemlerinde Filistin ve di-
ger Arap devletleriyle yakinlasma cabalan goriiliir.

Sedat liderligindeki Misir'in Israil ile yaptigi anlasma Misir’t o zamana
kadar hi¢ olmadigi kadar Amerika ve Bati bloguna yakinlastirmisti. 1981
yilinda Sedat’in é6ldiiriilmesinden sonra devlet baskanm olan Hiisnii Miiba-
rek, denge arayisimin bir sonucu olarak eski Sovyet blogu ve baglantisizlar
grubu iiyeleriyle iliskileri yeniden gelistirme ¢abasina girdi. Her ne kadar
Miibarek’in bu c¢abalari Sovyetler Birligi’nin yikilmasi sonucu uzun soluklu
olmasa da, Irak-Tran Savasi'nin olusturdugu bosluk, soguk savasin sona er-
mesi sonrasinda baslayan Israil-Filistin goriismeleri ve Irak lideri Saddam
Hiseyin’in Kuveyt’i isgali Misir icin bélgede yeniden etkinligini gosterme
adina firsatlar dogurmustur. Bélgede yasanan bu dramatik degismelere para-
lel olarak Misir’in énerdigi baris plani Arap liderleri tarafindan desteklenmis
ve Israil ve Filistin bars goriismelerinin yapildigi Madrid Konferansi'nin bir
parcast olmustur. Bu baris plan1 1970 6ncesinde oldugu gibi Misir’in bolgede
izledigi pro-aktif siyasetin bir yansimasindan ¢ok mesruiyetinin sorgulandig
bir ortamda varligin1 vurgulama ihtiyacindan kaynaklanmaktadir.



404 1 ORTADOGU YILLIGI 2013

1978 sonrasi Arap iilkelerinin Misir't bélgeden dislamaya yoénelik politi-
kalar1 Misir'in bélgesel politikalarinda ciddi bir degisiklige yol agmamistir.
Ne 1981 yihinda Sedat’a yapilan suikast ne de 1982 yilinda Israil ve Misir
arasinda Liibnan savasi iizerine yasanan gerilimler Misir’in bolgesel politika-
sint etkilemistir. Zamanla Misir’m Israil ve Amerika ile iliskileri gliclenmis
ve dogal olarak Kahire’nin Filistin politikas: bu parametreler ¢cercevesinden
belirlenmistir.

Bu dénemde genel olarak Arap devletlerinin ozel olarak da Misir'in Fi-
listin meselesine yaklasimi ulusal cikarlar etrafinda sekillenmistir. Bu do-
nemdeki yaklasim Hiisnii Miibarek’in 1990’larda verdigi cesitli roportajlar en
iyi sekilde ortaya koymaktadir. Miibarek’in su ifadeleri olayin 6ziinii yansitir:
“Eger Israil ya da baska birisiyle stratejik bir isbirligi yaparsam, bu benim
cikarim oldugundadir”.* Ayrica bu dénemde bircok baris girisimi séz konusu
olmasina ragmen bu girisimler ciliz kalmistir.

Oslo sureciyle olusmaya baslayan pozitif hava sonrasi biitiin sorunlarin
ishirligi ve iletisim sonucu coziilebilecegi bolgede agirhk kazanmaya basla-
mis ve bunun bir yansimasi olarak Misir, Suriye dahil tiim Arap devletleriyle
diplomatik iligkilerini yeniden kurmustur. Misir’in Filistin sorununa yonelik
ilgisi Madrid goriismeleri sonrasinda da devam etmis olup bunun temel ne-
deni devlet katinda var olan “Israil ile giiclii iliskiler ile toplumda yiikselen
Israil karsiti egilimi dengeleme ihtiyaci” Misir i¢in en biiyiik sorundur.

Genel olarak burada vurgulanmasi gereken nokta 6zellikle 1979 sonra-
sinda Misir’in Filistin sorununa yénelik uzun soluklu bir politika iiretememe-
sidir. Bolgesel ve ic sartlarin belirleyici oldugu bu dénemde Misir’in Filistin
politikasi ulusal ¢ikar merkezli olmustur. Her ne kadar Misir’in politikasi bol-
gede daha cok pro-Filistin olarak algilanmasa da Misir bolgede kendi etki ve
varligini hissettirecegi bir firsat dogmasi halinde devreye girerek varligini his-
settirmeye calismaktadir. Burada belki de iizerinde durulmasi gereken nokta
“firsat kollama” siyasetinin bile oziinde pragmatik oldugu ve ilke-merkezli/
siirdiiriilebilir bir siyaset olmadigidir. Kahire’nin 1979-2011 arasi Filistin
politikasimin ilkeli bir yaklasimdan uzak olmasi onun bir nevi ‘siyasetsizlik’
olarak adlandirilmasina yol agmaktadir.

2011 Sonrast

2010 Aralik ayinda Tunus’tan baslayarak tiim Arap diinyasim etkileyen siya-
sal sarsinti ve Arap Bahar siireci 25 Ocak ayaklanmasiyla Hiisnii Murabek’i
iktidarindan etmis ve bélgede yeni dinamiklerin éniinii acimstir. Bu siirec-
ten goreceli olarak en karli ¢ikabilecek olanlardan birisi ise Gazze bagla-
minda Filistin olarak degerlendiriliyordu. Ozellikle Misir’in yeni siirecte top-
lumun taleplerini dikkate alan bir yaklasimla Filistin sorununa yaklasmasi
ve Gazze’ye giris cikislarda kolayliklar saglamasi bircogunun beklentisiydi.
Devrimin hemen sonrasinda Misirh siyasetciler bu beklentiye yakin hareket
ederek 2011 baharinda Gazze simirinin acilmasina karar vermislerdi. Bu sii-
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recte iktidarda olan askeri yonetim hem kendi mesruiyetin saglama almak
hem de muhtemel toplumsal patlama ve ofkeyi kontrol altina almak icin bu
sekilde bir politika izlemekteydi.

Bu siirecte Misir’'in Filistin politikasi 3 Temmuz 2013’teki askeri darbeye
kadar genel anlamiyla Gazze’ye yonelik olarak insani koridoru acik tutmak
ve aym zamanda Hamas ve el-Fetih arasinda uzlasma goriismelerine destek
vermek olarak ozetlenebilir. Gazze sinir kapisi yer yer kapatilsa da en azindan
Miibarek dénemine gire daha yumusak bir tavir izleniyordu. Ayrica Kasim
2012’te Israil’in yaptigi saldir sonrasi Arap Ligi énderliginde vyiiriitiilen ve
disisleri bakanlarinin ilk defa topluca Gazze’yi ziyaret etmesi Misir'in tek-
rardan Filistin meselesinde etkili bir aktor olarak geri gelme cabalar ola-
tak yorumlanmisti. Fakat 3 Temmuz sonrasi sadece Misir'in bu ¢abalari sona
ermekle kalmamis, ayni zamanda Misir’daki askeri rejim Gazze politikasin
Miisliiman Kardesler ve Hamas arasindaki yakinlik sebebiyle Misir i¢ siyase-
tinin bir parcasi olarak gormiistiir. Bunun sonucu olarak Miibarek déneminin
de 6tesine gecen sert uygulama ve sinirlamalar getirmisti. Ayni siirecte iilke
i¢ siyasetinde catisma ve kanli siirecin artmasi sonras1 Misir yonetimi mesele-
ye giivenlik merkezli bakmaya baslamistir. Bunda 6zellikle askeri darbe son-
ras1 Sina yarimadasinda giivenlik giicleri ile yerel gruplar arasindan yasanan
siddetli catismalarin da etkisi belirleyici olmustur.

Nebil el-Arabi ve Mursi dénemlerinde Filistin meselesine farkli bir yak-
lasim gostererek Misir’t bir aktor olarak devreye sokmaya calisan anlayis,
3 Temmuz sonras1 tamamen terk edilmis ve i¢ politik meseleler iizerinden
Filistin’e bakan bir dis politika anlayisi hakim olmustur. Bu siirecin Misir i¢in
i¢ politikada kapsayici ve demokratik bir alan acilincaya kadar devam etmesi
muhtemel gozilkmektedir.

Mursi Donemi

Devrim sonras1 Misir yeni bir siirece girmis ve korku duvarini kirmisti. Dev-
rim sonras1 atanan Disisleri Bakani Nabil el-Arabi'nin Misir dis politikasim
fikirsel ve yapisal anlamda degistirme cabalar kendisinin Arap Ligi'ne gec-
mesiyle birlikte boliinmiistii. Mursi Cumhurbaskani secildikten sonra dis po-
litika da radikal bir degisim i¢in el-Arabi kadar hirsh ve istekli calismasa da
ayni1 yolu daha kademeli bir siirecte takip etmeye ¢alismistit. Ancak ekonomik
oncelikler ve bolgesel ve kiiresel siyasette Misir't yeniden konumlandirma
cabalar1 Misir dis politikasinin belirgin 6zellikleri olmustur. Cumhurbaskan
Mursi’nin yedi bakan ve seksen kisilik bir ticaret delegasyonu esliginde Cin
ziyareti,” ayrica Bagimsizlar Hareketi’nin Tahran’da yapilan yillik toplanti-
sia katilimi iliskileri gelistirmek ve Misir’t kiiresel ekonomik déniisiimde
tekrar konumlandirmak ve Nasir sonrasinda dis politikada ihmal edilen bél-
gelerle tekrardan iliski arayisina girmek acisindan yeni bir ilginin var oldu-

gunun gostergeleriydi.
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Onceki boliimlerde de ifade edildigi gibi, ne zaman Misir dis politikasi
tic kimlik {izerine insa edilmis ve tutarli bir bicimde ifade edilmisse giic-
lii, stirdiiriilebilir ve iilke i¢in yararlh olmustur. Dis politika gelistirilmesinde
ne zaman bu denge bozulmussa Misir bolge ve 6tesinde etkisini ve stratejik
konumunu kaybetmistir. Uc kimlik arasinda ki denge, Kahire’nin dis poli-
tikasinin ve niifuz alaminin kapsamini tammlamaktadir. Bu acidan bakildi-
ginda Cumhurbaskani Mursi'nin bu iiclii baglantilarn kurmak icin adimlar
atugim séylemek miimkiindii.. Muhtemelen bu Mursi’nin neden ABD yahut
Avrupa’ya degil de ilk ziyaretlerini Etiyopya, Suudi Arabistan, Cin ve Iran’a
yaptigimi aciklamaktadir. Mursi, Afrika Birligi'nin Addis Ababa’da yapilan
liderler zirvesindeki konusmasinda Afrika'nin Kahire i¢in sahip oldugu ola-
ganiistii 6nemin altim ¢izmistir. Nil sorununun Misir iizerinde kurdugu bas-
kiya ragmen Mursi 1995’den beri Afrika Birligi toplantisina katilan ilk Misir
Devlet Baskani olmustur.** Ayrica Sudan ve Etiyopya ziyaretlerinin amacinin
dis politikada Afrika boyutunu gelistirmek oldugu gibi ayn1 zamanda Misir’in
Afrika’yr futboldan da 6te muhtemel bir stratejik ortak olarak kabul ettigine
isaret olarak okunulabilir.>®

Cumhurbaskam Mursi’nin Islami bir gecmisten gelmesi dolayisiyla Ban
ve ABD’yle olan iliskilerinin nasil olacagi en cok merak edilen dis politika
konularindan birisiydi. Fakat Mursi, duygusal bir dis politikadan ziyade Bati
ile rasyonel ve miisterek cikarlara dayali bir iliskiyi tercih etmis ve Misir'in
bu iliskilerde pasif degil aktif bir aktor oldugu vurgusunu éne ¢ikarmistir.
BM Genel Kurulu i¢in yaptigi ABD ziyareti, Briiksel’de AB yetkilileri ile
yaptg isbirligi ve Italya ve Almanya ziyaretleri rasyonel ve miisterek yapici
iliskiler icin altyap: hazirhiklariydi. Her ne kadar Bati Mursi liderligindeki
Misir’la siyasi iligkisini derinlestirme anlaminda cekimser davranmis olsa
da®® Mursi'nin ana amac1 Misir dis politikasinda Akdeniz iizerinden Batil
kimligini 6zellikle ekonomik anlamda yeniden isaa etmekti.

Mursi doneminde dis politikanin en iddiali boyutunu Ortadogu’ya yonelik
yaptigi hamlelerde goriilebili. Cumhurbaskani Mursi Riyad ziyaretinde en
biiyiik iki Arap devleti olarak Misir ile Suudi Arabistan’in iliskilerini can-
landirmaya niyetindeydi. Mursi, Iran ile diplomatik iliskilerin normallesmesi
icin caba gostermis ve Iran eski Cumhurbaskani Mahmut Ahmedinecad Islam
Isbirligi Teskilat’nin yiiksek diizey zirve toplantisi vesilesiyle Misir’a iade-i
ziyarette bulunmustur. Kahire aryica Suriye’de yasanan insanlhik dramina ¢6-
ziim amaciyla Misir ve Tiirkiye'nin yani sira Suudi Arabistan ve Iran’1 da dahil
ederek bir baris inisiyatifini basglatmisti. Bu inisiyatif Suudi Arabistan’in ka-
tilmamasindan dolay: etkisiz kalmis olsa da Esad sonrasinda yeniden yapilan-
ma siirecine katkida bulunmak a¢isindan 6nemli bir rol oynayabilirdi. Eger 3
Temmuz darbesi yasanmasa belki de bu inisiyatif Misir’'in bolgesel konularda
ki etkisini gostermek ve Ortadogu’nun iic kilit tilkesine bolge konularim tar-
tisma ve istisare etme platformu sunmak acisindan kurumsallastirilabilirdi.

Bu tiim aktivizme ragmen burada vurgulanmahdir ki Israil’in Kasim
2012’de Gazze saldirisina kadar Misir dis politikasinin en zayif halkasi Or-
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tadogu olmustur. Kahire siirpriz bir sekilde Gazze ve Filistin’deki diger ge-
lismeler karsisinda sessiz kalmay1 tercih etmisti. Fakat Israil Kasim 2012°de
Gazze'ye saldirdiginda Misir’'in bu gelismeler karsisinda tavir almaktan baska
sans1 bulunmuyordu. Kahire istisare etmek iizere biiyiikelcisini geri cagr-
mus, Arap Ligi Genel Sekreter Nabil el-Arabi énciiliigiinde Gazze’ye bir de-
legasyon gondermistir. Cumhurbaskani Mursi tiim bu siire¢ i¢cinde Hamas ile
Israil’in arasim bulmak icin oldukca aktif bir rol oynamistir. 2012 Gazze sal-
diris1 Misir’t on yillardir ilk defa acik bir sekilde Filistin lehine bir pozisyon
almaya zorlamis ve kendisinin bélgede bagimsiz aktor iddiasini pekistirmistir.

Dis politikada tiim bu cabalara ragmen belki de vurgulanmasi gereken en
temel nokta kisa iktidar1 déneminde Mursi’den Misir dis politikasinda ciddi
bir degisimi beklemenin dogru olup olmadigidir. Oncelikle 1 yillik iktidarinda
Misir'in i¢ politikasindaki temel meseleler dolayisiyla Cumhurbaskanm Mur-
si donemini yanhs degerlendirip asir1 beklenti cercevesinde analiz etmemek
gerekir. Ger¢ekten de hem Mursi doneminde hem de sonrasinda sivil-asker-
biirokrasi-yargi iliskilerinin yeniden dizayn edilmesi, yerel yonetimlerin daha
etkili olmalar i¢in reform edilmesi ve ekonomik kalkinmanin yolunu acacak
ciddi yapisal degisimlerin yapilmasi1 Misir dis politikasim yakin gelecekte
giiclendirecek yahut zayiflatacak ana unsurlar olmustur.?” I¢ ve dis politika
arasidaki ayrimin giiniimiiz diinyasinda pek bir anlaminin kalmadig: diisii-
niildiigiinde Misir icin kilit mesele bu iki siyasi alani birbirine destekleyici
ve uygun sekilde organize etmektir. Durumun daha da kétiilestigi 3 Temmuz
darbe siireci sonras1 Misir'in neler yapabilecegini gormek ve dis politikasi-
nin etkilerini degerlendirebilmek i¢in zamana ihtiyacimiz olsa da, bir yillik
Cumhurbaskant Mursi liderligindeki Misir hem bélgesinde hem de 6tesinde
daha etkin olmaya yonelik hamlaler yapmis ve modern Misir tarihinde ilk
defa Misir'in iiclii kimligine uygun bir dis politika yapma adina politikalar
gelistirtigini séylemek miimkiindiir.

Devrim ve Darbe Arasinda Dig Politikanmin Gelecegi

3 Temmuz askeri darbesi sonrasi Misir dis politikast Mursi déneminin mi-
rasint reddeden ve bircok acidan i¢ politika merkezli bir yonelime biiriin-
miistiit. Ozellikle Korfez Ulkelerinin ekonomik ve siyasal anlamda askeri
darbeye destekleri ve bunun devami Misir’in askeri rejimi icin en temel dis
politika énceligi konumuna gelmistir.?® Darbeye tepki olarak Afrika Birligi,
Misir'in iiyeligini askiya almis ve Misir, Mursi déneminde Nil Nehri iizerin-
de Etiyopya ile devam eden siyasal miicadelede alan kaybetmistir. Ozellikle
Afrika Birligi’ne evsahipligi yapan Etiyopya bu iistiinliigiinii de kullanarak
Misir’t bir nevi Nil Havzas: ve Afrika siyasetinde zayiflatmisti. Afrika Birligi
Misir’da yasanan gelismeleri degerlendirmek i¢in bir komisyon kurmus ve
bu cercevede Misir’daki askeri rejim ve Mursi ile goriismeler yapmisti. Fa-
kat Misir’in beklentisinin 6tesinde bu komisyon raporunda Misir’in tekrardan

tiyelige doniisiinii tavsiye etmemis ve hatta siirecten dolay1 Misir askeri reji-
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mini suclamistir® Bu raporun tavsiyeleri dogrultusunda 29-31 Ocak 2014°te
yapilan 22. Afrika Birligi Liderler Zirvesi’'ne Misir davet edilmemistir.

Genel olarak bat ile iligkilere bakildiginda ise 3 Temmuz siirecini bir dar-
be olarak gormeyerek askeri rejimi destekleyen bir pozisyon alan Avrupa ve
ABD, 6zellikle Rabia meydaninda yasanan siddet olaylari sonrasi kendisini
biraz disarida tutmak istese de Misir'in askeri rejimiyle iliskilerini stirdiir-
miistiir. Avrupa Birligi Yiiksek Temsilcisi Catherine Ashton siirecin basindan
beri Kahire’ye yaptig1 bircok ziyaretle bir ¢oziim yolu bulmaya calismissa da
bunda basarli olamamisti. ABD ise ilk baslarda Misir’a yaptigi askeri yardi-
min bir kismim gecici olarak dondursa da anayasa referandumu sonrasi bu
yardimlarin serbest birakilacag sinyallerini vermektedir. Dolayisiyla Misir’in
Bati’ya yonelik olarak bu siirecteki ana dis politikasi iceride mesruiyet so-
runlart yasayan bir askeri rejimin mesruiyetini artirma adina girisimler ve
ekonomik ve siyasal destek olmustur.*

Darbe sonras1 Misir dis politikasinin ne kadar i¢ politika merkezli isledi-
ginin en net gostergesi iilkede demokratik siireci destekleyen ve bu ¢ercevede
darbeye kars1 bir tavir Tiirkiye ile iliskilerinin seviyesini diisiirmesi olmustur.
Tiirkiye’nin net durusu sonrasi Tiirkiye’yi i¢ politikasinda bir diisman ola-
rak gosteren ve Tiirk biiyiikelciyi istenmeyen adam ilan eden Misir askeri
rejimine karsihk Tiirkiye de benzer bir tavir takinarak iliskilerin seviyesini
diisiirmiistiit. 25 Ocak devrimi sonras1 Misir’a siyasal ve ekonomik anlamda
her tiirlii destegi veren Tiirkiye ile iliskilerin bu hale gelmesi Misir’daki aske-
ri rejimin bu siirecteki ana dis politika egiliminin i¢ politikasinda mesruiyet
arayislarina destek verip vermeme kriterine gore sekillenmistir.

Misir’da darbe sonrasi dig politika egilimi kisaca bu sekilde 6zetlense
de Misir'in dis politikas: icin asil mesele i¢ siyasette yasanacak muhtemel
gelismeler ve bazi temel soru(n)lara verilecek cevaplar sekiilendirecektir. I¢
politika boyutuna burada deginilmeyecek olsa da Misir icin iki temel soru(n)
a verilecek cevabin éniimiizdeki siirecte Misir'in bélgesel ve kiiresel anlamda
etkili bir aktér olup olmamasinda belirleyici olmasi kuvvetle muhtemeldir.
Bunlar temel olarak Misir’in tiglii kimlik yapisiyla tutarh bir sekilde olusmasi
gereken entellektiiel liderlik ve kilit meselelerde siyasal olarak liderlik etme
konusudur.

Entellektiiel Liderlik

1950 ve 1960’larda Misir dis politikas: bolgede gidisati ve politikay: belir-
leyen ana unsurlarin basinda geliyordu. Bélgenin entellektiiel ve politik li-
derligi Misirlilar tarafindan domine edilmisti. Kahire’nin pan-Arabizim konu-
sundaki girisimleri ve Suriye ile kisa siireli birlesmesi, Arap Ligi’ni aktif bir
sekilde kullanmasi, Ortadogu giindemine iliskin ¢abalarinin gostergeleriydi.
1967’ye kadar Nasir’in Arap diinyasinin dogal lideri olarak goriilmesinin de
etkisiyle, Misir bélgesel politikalarin yiiriitiildiigii 6nemli bir merkezdi. Fakat
1967 savasiyla azalan Misir rolii, 1970’lerde Enver Sedat’n Israil’i ziyareti
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ve 1978’de baris anlasmasini imzalamasiyla, etkisini biiyiik oranda yitirdi.
Bunun en temel nedeni siire¢ icinde Misir'in dis politikada entellektiiel ve
siyasi liderligi kaybetmesidir.

Misir, tarihi arkaplani ve Misir medeniyetinin katkisi ile bolgede diger
Arap iilkelerinden ayricalikli bir konuma sahiptir. I. Diinya savas1 ve sonra-
sinda Misir entellektiiel olarak Arap uyamsinin ve Islami uyamsin énciiliigii-
nii yapmisti. Misir yazili basini, okullari, radyosu ve sinemasi, bahsi gecen
direnisi etkileyen unsurlardandi. Bu nedenle, Misir’in, 19. yiizyilin sonlarin-
da ve 20. yiizyihn baslarinda, Islam Diinyas1 Bati’mn fiziksel ve entellektiiel
baskisia maruz kalirken; Islami uyamsa énciiliik yapan Muhammed Abduh,
Rasid Rida, Hasan el-Benna gibi isimlere ev sahipligi yapmasi sasirtict de-
gildir. Misir'in entellektiiel etkisini gosteren en énemli 6rneklerden belki de
en one cikani, 20. yiizy1lda siyaset sahnesine ¢cikan Islami hareket; Miisliiman
Kardesler’dir. Benzer bir sekilde, pan-Arabizm de 19. ve 20. yiizyilda etkili
bir siyasi hareket olarak, 1950’lerden itibaren Nasir’la gerceklige dokiilmiis-
tii. Misir'in aldig1 kararlar ve uygulamaya koydugu politikalar, diger Arap iil-
kelerinin Misir’a bakisinin ve bilge siyasetinin sekillenmesinde kritik bir rol
iistlenmistir. Bu nedenle, Ajami belki de biraz abartili bir yorumla, Misir’in
bélgenin aynasi oldugunu iddia etmektedir.*!

Misir 1960’1erin ortasina kadar Ortadogu’da siyasal ve sosyal anlamda
entellektiiel liderlik anlaminda basi ¢ekiyordu. 1930’lardan 1950’lere kadar
entellektiiel gelismeyi, somiirgeci giiclere karsi direnisi koriikliiyordu. Bu ta-
rihlerde Seyyid Kutup ve Hasan el-Benna gibi 6nemli isimler, bireysel olarak
entellektiiel uyanis: temsil ediyorlardi. Bu isimler ve bu isimlerin kurulusun-
da etkili oldugu Miisliiman Kardesler hem Islami hem sémiirge karsiti du-
ruslariyla, etkilerini Ortadogu’nun da 6tesine gecirdiler. 1950’lerde Nasir'in
sahneye ¢cikmasiyla politik ve entellektiiel liderligin temeli olarak Arap milli-
yetciligi fikri Nasir’la vuciit buldu denebilir. Fakat daha sonra hem ice cekil-
me hem de diktatorliik rejiminin net bir sekilkde entellektiiel ve siyasal alam
simrlamasi yavas yavas Misir'in entellektiiel roliiniin kaybina yol acmistir.
Bu cercevede Misir 6nce daha kapsayici bir dil olan Islami séylemden etnik
temelli Arap milliyetciligini sdylemine ge¢mis daha sonra ise ulusal ¢ikar
merkezli bir yaklasimi benimseyerek hem ice kapanmis hem de dis politikada
entellektiiel anlamda ciddi bir vizyon daralmasi yasamistir. Diktatoryal rejim-
lerin her gecen giin kendi varhgimi siirdiiriilebilme adina yaptigi sinirlamalar
entellektiiel anlamda acilim yapacak biitiin dimaglar1 yok etmis ve diistinen,
acilim yapan ne bir siyasi elit ne de entellektiiel kitle kalmistir. Bugiin i¢in
Misir’in en temel sorunu entellektiiel anlamda vizyon sunacak bir sekilde
kendisini yenilemesi ve Arap Baharn siireciyle beraber gelisen siirecte derin
krizler icin kapsamh fikirsel acilimlarin tekrardan yesermesidir.
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Kilit Meselelerde Siyasal Liderlik

Bir iilkenin kilit meselelerde politik anlamda énderlik etmesinin en temel kri-
teri o tilke i¢in icinde yasadigi bélgenin ne anlama geldigi yani nasil bir viz-
yonla bélgeye baktigi konusunda zihninin net olmasidir. Misir Ortadogunun
en kilit tilkelerinden birisi olarak Ortadogu’nun kendileri i¢in ne anlama gel-
digi sorusuna net cevaplar vermelidir. Misir icin Ortadogu Sedat ve Miibarek
donemlerinde Filistin sorunu dolayisiyla ¢ok da icine girilmemesi gereken
bir bataklik ve Israil ile yapilan baris anlasmasi cercevesinde hareket etmek-
ten baska bir anlam tasimiyordu. Mursi doneminde her ne kadar Ortadogu,
Filistin meselesi dolayistyla Misir i¢in sorunlu bir oyun alan olmaktan ¢ika-
rilmaya calisilmissa da bu durum darbe siireciyle beraber kesilince kalici ol-
mamistir. Bu cercevede Misir'in bolgedeki diger kilit iilkelerde nasil bir iliski
ya da isbirligi gelistirecegi konusu da bélgesel vizyonun dogal bir parcasidir.
Tiirkiye ile sinirh bir iligkiyi 6nceleyen Miibarek déneminin sona ermesi son-
ras1 ashinda Tiirkiye-Misir iliskileri bir nevi kisa siireli altin cagini yasamist.
Tiirkiye, Misir i¢in “nasil ve ne tiir bir isbirligine girilebilecek bir aktordiir”
sorusu bugiinkii Misir yoneticileri i¢in hala net bir cevap bulamamisti. MK’ye
yakin aktorler Tiirkiye ile isbirligini éncelerken fulul yapilanmas: daha cok
Tiirkiye’yi i¢ siyasette tehlike dis siyasette rakip olarak gormektedir. Ayni so-
rular fran acismdan da gecerlidir. Korfez iilkeleriyle iliskilerini derinlestiren
bir Misir, “Iran ile ne tiir bir isbirligi ya da iliskiyle bélgede hareket etmeli-
dir” sorusunun hala net bir cevabi yoktur.

Bu sorulara verilecek cevaplar her ne kadar son derece énemli olsa da bu
cevaplarin nasil uygulanabilir bir politikaya déniisecegi ve nasil desteklene-
cegi meselesi ikinci temel bir sorun olarak durmaktadir. “Ekonomik anlamda
kendi ayaklar iistiinde duramayan, issizlik ve diger ekonomik konularda zor
bir donemden gecen Misir'in uygulamak istedigi dis politika ne kadar basarih
olabilir” sorusu 6niimiizde durmaktadir. Ekonomik anlamda birnevi Kérfez’ den
gelecek ekonomik destege bagiml olan Misir i¢in bu durum hem onur kiri-
c1 olabilmekte hem de ciddi bir aktor olarak 6zgiiven sorunu dogurmaktadir.

Misir’in kilit meselelerde siyasal liderlik yapmasinin 6niinde, yukarida
bahsedilen fikirsel ve ekonomik sorunlarla birlikte bir de psikolojik boyut
bulunmaktadi. Misir’da 1967 savasinin psikolojik mirasini anlamadan bu-
giinkii Misir dis politikasini anlamak son derece zordur. 1967 savas1 Nasir'in
Arap milliyetciligi tizerinden kurdugu asir 6zgiiveni alti giin icinde yikmis
ve bu durum o donemi hisseden bircok Misir’li i¢in bir travma haline gelmis-
tir. Israil konusunda en kiiciik konularda bile durus sergileyemeyen Misir’da
1967 neslinin bugiinkii siyasal yapiya etki derecesi onemli bir gostergedir.
25 Ocak’la baslayan Misir devrimi ancak 1980 sonrasi dogan ve bu psikolo-
jik yikima sahip olmayan neslin énderlik ettigi diisiiniiliince anlamlidir. Bu
anlamda Misir dis politika yapiminda eski nesil-yeni nesil diye de tabir edile-
bilecek olan farkli nesillerden hangisinin etkili olacagi, sadece belli tarihsel
yikimlardan uzak ve rasyonel bir dis politika i¢in degil ayni zamanda net bir
durus i¢in de en temel 6gelerden birisidir.
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Sonug¢

Arap diinyasinda ve Misir’da yasanan devrim dis politika baglaminda yeni
ufuklar ve sorunlar actig1 gibi, bélge ve otesi i¢in de yeni imkanlar sunmus-
tur. Misir’da ilk defa sivil bir Cumhurbaskan: secilmis ve kisa siireli de olsa
bir demokratiklesme tecriibesi yasanmisti. Her ne kadar 3 Temmuz darbe-
siyle siire¢ geriye gitmis gibi goriinse de giincel meselelere bakip Misir'in
dis politika yapimindaki temel sorunlari gérmezden gelmemek gerekir. Korku
duvarinin yikildig1 ve tilkenin geleceginin sadece birkag elit tarafindan degil
toplumun genis kitleleri tarafindan tartisildig1 bu siire¢ ana sorunlar ¢ozme
adina da firsatlar sunmaktadir.

Diinyada tarihsel birikim itibariyle bircok kiiltiir havzasinin kesistigi iil-
kelerden birisi olan Misir eger iiclii kimlik yapisini olusturan Arap, Afrikali
ve Akdeniz dolayisiyla batilh kimligini tutarli ve koordineli bir sekilde dis
politikasina yansitamaz ve bu cercevede bir politika belirleyemezse, Misir
dis politikas1 kisa dénemli basarili olsa bile uzun vadeli sonuclar itibariyla
basarisiz olmaya mahkum goziikmektedir. Sadece modern dénem olan Nasur,
Sadat ve Mubarek dénemleri incelenince bile bunu gérmek miimkiindiir. Arap
Bahariyla beraber baslayan siire¢ bu anlamda tarihi bir firsati barindirmakta-
di. Hem sosyal dinamiklerin — ve dolayisiyla kimliklerin — yeniden yapilan-
dirlldig1 bu dénemde, bu hem bir firsat hem de Ortadogu’da yasanan sistemik
doniistimde Misir'in saghkli katkisina ihtiyac dolayisiyla bir zorunluluktur.
Bu tiir bir yeniden yapilanma ayni zamanda Misir’'in entellektiiel ve siyasal
liderliginin 6niinii acacaktir.

Bu anlamda Misir'in siyasal ve entelektiiel katkilarimi bélge siyasetine
geri getirmek fazlasiyla gereklidir. Her ne kadar konjonkktiirel gelismeler do-
layisiyla bu durum su an zor gibi gériinse de bu tiir temel sorunlar orta vadede
en temel mesele olarak Misir’in karsisinda durmaktadir. Nitekim Misir olma-
dan Arap iilkeleri Israil dahil diger iilkelerde ne baris: tesis edebilir ne de
savasa girebilirler. Misir’in katilimi ve yonlendirmeleri olmadan Afrika’da Af-
rika Birligi’nin tekrardan Afrika’nin sorunlar konusunda aktor olmasi sadece
bir hayalden ibaret kalacaktir. Ayni sekilde Misir'in Afrika’da aktif katilim
olmadan Kuzey Afrika fikirsel, siyasi ve ekonomik anlamda Afrika’nin bir par-
cas1 olamaz ve de Avrupa Birligi’nin Akdeniz siireci anlamli bir derinlesme
gosteremez.

Misir’da siyaseti sekillendirmek isteyen yeni sosyal-siyasal dinamikle-
rin Afrika’da futboldan daha fazla imkanlarin oldugunu; Arap diinyasinda
ise Filistin sorunun yiikiinden daha fazla firsatlar oldugunu; Bat ile saglikhh
iliskiler kurmanin ise ABD’den gelecek yardimlardan daha fazla ¢ikarlar ba-
rindirdigini farkina varmasi gerekmektedir. Tiim bunlarin 6tesinde muhakkak
ki Misirh yoneticiler kendilerinin bélgesel ve kiiresel politikalardaki 6nem-
lerinin farkina vardiklar: zaman dis politikalar {izerinden daha fazla onur,
saygl, kazanim ve etki (bazen de sorunlar ve sorumluluklar) kazanacaklardir.
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